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Merhaba,

Bu hafta odagimiza Pinhan Yayinlarr'ni aldik. Ozellikle hukuk

felsefesi ve sosyolojisi lizerine yayimladiklar: kitaplarla dikkat
¢eken yaymevini, KHK ile ihra¢ edilen hukukgu ve simdilerin
editorii Kasim Akbag’la konugtuk.

Roger Cotterrell'in kaleme aldig1 Hukukbilimin Politikas,
Saim Uye ¢evirisiyle Pinhan Yayinlar1 tarafindan yayimlandi.
Cotterell'in ele aldig1 en yakici sorun, 6zellikle modern
donemde felsefi metodolojiyi benimsemis olmanin,
yaklasimlarini bir hukuk teorisinin sahip olmasi gereken
genellik iddiasina karsilik geldigini sdyleyen hukuk felsefesi
akimlarinin gergekten de bu genelligi, dolayisiyla bir teori

olmanin hakkini verip vermedigi... Ertugrul Uzun inceledi.

Donatella Di Cesare, “Egemen Viriis ‘Kapitalizm Nefessiz
Birakir” adli kitabinda ¢ogumuzun aklindan gegen ama
biraz da gelecek tepkilerden korkup i¢inde tuttugu, temkinli
konustugumuz meselelere cevap ariyor. Emek Erez yazdi.

Psikiyatr Carl Gustav Jung'un 1902-1905 yillar1 arasinda
kaleme aldig1 makaleler Ismail Hakki Yilmaz'in gevirisiyle
Pinhan Yayinlar etiketiyle okurla bulustu. Kitap, Jung'un
doktora tezinin konusu olan okiilt fenomenlerden histeriye,
histeriden manik bozukluga kadar pek ¢ok hastalik {izerine
bilimsel incelemeler barindiriyor. Metin Yetkin inceledi.

Bryan S. Turner’in Sosyoloji S6zIiigii Pinhan Yayinlari
tarafindan yayimlandi. Turner ,bize bir kez daha sosyolojinin
ne kadar coskun ve her momentte genisleme egiliminde

bir entelektiiel ve akademik disiplin oldugunu hatirlatryor.

Gokhan Yavuz Demir ele aldi.

Murat Arpaci ve Esin Ileri bu sayimiza katkida bulunan diger
isimler oldular.

Marifet iltifata tabidir.
Iyi okumalar...

Anil Mert Ozsoy
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‘Sinirh
kaynaklaria
bir hat
belirlemeye
ve insa
etmeye
calisiyoruz’

KHK ile ihrag edilen
hukukcu Kasim Akbas’la
Pinhan Yayincilik ile kesisen
yolunu, Pinhan Yayincilik’i
ve hukuk felsefesi kitap
dizisini konustuk. Akbas,
“Yayincilik disaridan
bakildiginda bir buz pateni
zarafetine sahipse de,
uzerinde kayilan buzun son
derece kirllgan oldugunun
da gorulmesi gerekiyor”
dedi.




Kasim Akbas'la
Pinhan Yayincilik
ile kesisen yolunu,
Pinhan Yayincilik’i
ve hukuk felsefesi
kitap dizisini
konustuk.

HUKUKUN HAREKET
TARZI

Hukukun Hareket Tarzi, Donald
Black, Cev: Hasan Basri Cifci,
176 syf., Pinhan Yayincilik, 2020.

zun siire akademide, Hukuk Felsefesi ve

Hukuk Sosyolojisi disiplininde ¢aligtiktan
sonra Baris Bildirisi imzacist olmasi nedeniyle
KHK ile ihrag edilmis bir hukuk¢u olan Kasim
Akbas, yaklagsik dort yildir, gerek sivil toplum
alaninda gerekse yayin diinyasinda ¢esitli dii-
zeylerde caligmalar yiriiterek hukuk kurami
diyebilecegimiz alana katki sunmaya devam et-
mek icin ¢abaliyor.

Bu siiregte yolu Pinhan Yayincilik ile kesisen
Akbas, arkasinda elli yil1 agkin bir basim ve yak-
lasik on yila yakin da yayincilik tecriibesi olan
yayinevine déahil olur ve hukuk kurami kitaplari
dizisinin editorii olarak goreve baslar.

Bir kitap yazan yazar/yazar adayi, size nasil
ulasiyor?

Pinhan, aslinda biiyiik oranda geviri eserler ya-
yimlayan bir yayinevi. Hatta daha 6zel belirt-
memiz gerekirse, daha evvel Tiirk¢eye kazan-
dirilmamis klasik eserleri bulup cikarip okurla
bulusturmay1 misyon edinmis bir yayinevi. Do-
layisiyla yazar/yazar adayr “arayisimiz”, sizin
soruda kastettiginizden farkl: isliyor. Aslinda
bizim icin daha kritik olan ¢evirmen/¢evirmen

aday1 arayisi belki de...

Bu ¢ercevede bir yayincilik faaliyeti siirdiirdi-
giumiiz icin, yayin programi olusturma konu-
sunda hem sansli hem sanssiz oldugumuzu séy-
leyebilirim:

Sanssiziz, zira maalesef pek ¢ok temel metnin
Tirkgeye ¢evrilmemis oldugunu iiziilerek go-
rityoruz. Dolayisiyla aslinda nereye elimizi at-
sak, elimizde kaliyor. Bu ayni zamanda, ¢ogu
kuramciyi ilk elden okumamis okur i¢in “zor”



Pinhan, aslinda
buyUk oranda

ceviri eserler
yayimlayan bir
yayinevi. Hatta daha
ozel belirtmemiz
gerekirse, daha
evvel Turkceye
kazandirilmamis
klasik eserleri bulup
cikarip okurla
bulusturmayi
misyon edinmis bir
yayinevi.”

olabilecek bir okuma sertiveni vaat ediyor. Sunu
soylemeye calistyorum; okur, simdiye kadar te-
mel metinlerde okuma tecriibesi kazanmamais
olabiliyor. Cogu onemli distnir, Tirkgede
kendi eserleriyle degil, o eseri anadilinde oku-
yup, kendi yorumuyla birlikte ve bir miktar da
-mecburen- viilgarize ederek aktaran aracilar
sayesinde taniniyor. Bir diisliniirii, Bat1 gelene-
ginde text book diye bilinen ders kitabi diyebile-
cegimiz formatta, ana hatlariyla okumak bagka
bir tecriibe, dogrudan kendi agzindan okumak
baska bir tecriibe. Diisiiniiriin, yazarin kendisi-
ni okumak, ders kitab1 formatindan farkl: ola-
rak size, onunla diyaloga girme imkani veriyor.
Bir diistiniirle diyaloga girmek icin de elbette
bir miktar antrenmanli olmaniz gerekiyor, aksi
halde daha kitab1 yarilamadan nefesiniz kesile-
bilir. Bu anlamda, bizim gibi yayinevleri, sim-
diye kadar el degmemis kitaplarin alanina gi-
rerken, okurunu da pesi sira tasiryabilecegi bir
tempo yakalamak zorunda. Burada “tempo”
derken, yalnizca yayin hizim1 kastetmiyorum;
ayni zamanda belirlenecek “klasik” eserin han-
gileri olacagi konusunda bir oncelik-sonralik
tartismasi yapma; bir konuda bir temel eser ¢ev-
rildiginde, o konudaki diger eserleri de mutla-
ka gozden gegirme; ve ayn1 zamanda yayin ter-
cihlerini klasik metinlerin yaninda onlara eslik
edebilecek fakat zaten Tiirkcede mevcut olani
da tekrar etmeyecek bir sekilde yapma zorun-
lugunu kastediyorum.

Ote yandan editorler ve yayincilar olarak bizleri
her an heyecanlandiran, zevk veren bir yayinci-
lik macerasi igerisinde oldugumuz i¢in de sans-
liy1z. O kadar ¢ok eser var ki gevrilecek... Isin
bu kismi bizim i¢in hi¢ yorucu degil drnegin.
Yalnizca bir planlama ve karar meselesi... Us-
telik bundan yillar sonra bile kose basi olacak
eserler yayinladigimizi bildigimiz i¢in bunun



Bir distnuru,

Batl geleneginde
text book diye
bilinen ders kitabi
diyebilecegimiz
formatta, ana
hatlariyla okumak
baska bir tecrube,
dogrudan kendi
agzindan okumak
baska bir tecrube.”

KLINIK FELSEFE

Alper Kasanodlu, (1ddes Drdgben, Bergen Caghun
Bilgin Sayeam: Chrysst Sidiropailon
Hal Gk Sunist, Kenal Soyar, DalonBayodle
o (B 113 Fuldord, Biavannd Sargellant
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FINHAN

Klinik Felsefe, Kolektif,

184 syf., Pinhan Yayincilik, 2020.

getirdigi muazzam bir manevi tatmin duygusu
da var. Muhtemelen siz gazetecilerde de vardir,
yazi ¢izi iglerinde hem ilk olmanin hem de uzun
siire hatirlanacak isler yapmanin verdigi lezze-
ti verecek ne var ki... Soyle bir 6rnek vereyim,
sosyal bilimlerin herhangi bir alaninda lisans
diizeyinde 6grenim goriip de Malthus’u, ‘Nii-
fus Ilkesini duymamis kimse yoktur sanirim.
Ve biliyoruz ki, bu daha da boyle devam edecek.
Fakat Tiirkcede Malthus'un ‘Niifus Ilkesi’ calis-
mas1 bulunmuyordu, biliyor musunuz? Simdi
bu eseri Tiirk¢eye kazandirmak ve onlarca yil
okunacagini, yapilacak ¢alismalarda atif alaca-
gin1 bilmek... Sans degildir de, nedir?

Bunun yaninda, sorunuzla bir miktar daha ilgili
olabilecek sekilde, az sayida da olsa ¢eviri olma-
yan “telif” eser basiyoruz. Bunlar genelde, mev-
cut yayin politikamiza, tarzimiza ve stratejimize
uygun olan ¢alismalar ki, ya yazar bizi dogrudan
tanriyor ya biz yazar1 dogrudan taniyoruz veya ne
bileyim, zaten bir bagka temel eser ¢evirisi, edi-
torliigli kapsaminda o yazarla bir temasimiz ol-
mus oluyor. Yani bir e-posta ulasti, onu okuyup
degerlendirip yayinlamaya karar verdik gibi bir
durum genelde olmuyor. Hatta hi¢ olmuyor. Bu
sekilde ulasan metinler olmuyor degil ama bu se-
kilde yayinladigimiz ¢alisma olmuyor.

Yayinevinize basvuruda bulunan bir yazarin-
da metninde, degerlendirme yaparken dnceli-
giniz ne oluyor? Dil, bi¢cim, konu... Yaklasi-
miniz1 nasil agikliyorsunuz?

Aslinda az once ifade ettigim {iizere, boyle bir
degerlendirme siirecine girmemizi gerektirecek
bir yayin anlayisina sahip degiliz. Telif eser ya-
yinimiz iki elin parmaklarini gegmez sanirim.
Bunlar da az 6nce belirttigim tizere, bir sekilde
baglantili oldugumuz kisiler.



DusUnurun, yazarin
kendisini okumak, ders

kitabi formatindan
farkli olarak size, onunla
diyaloga girme

imkani veriyor.

Bir dusunurle diyaloga
girmek icin de elbette
bir miktar antrenmanli
olmaniz gerekiyor, aksi
halde daha kitabi
yarilamadan nefesiniz
kesilebilir. Bu anlamda,
bizim gibi yayinevleri,
simdiye kadar el
degmemis kitaplarin
alanina girerken,
okurunu da pesi sira
tasiyabilecegi bir
tempo yakalamak
zorunda.”

Fakat madem burada bdyle bir firsat var, bir iki
sey daha sdyleyip, simdiye kadar geri ¢evirdi-
gimiz icin kirdiklarimiz olduysa onlardan da
ozir dilemis olalim. Eger bize bagvuruda bulu-
nuldu ve biz bunu reddettiysek, bunun nedeni
caligmanin iyiligi/kotiliiga, niteligi/niteliksiz-
ligi degil, yayinevinin yayin stratejisine uygun
olmamasidir. Cok sevdigimiz arkadaslarimizin,
son derece nitelikli oldugunu bildigimiz ¢alis-
malarini dahi yayinlayamiyoruz 6rnegin; zira
yayinevinin stratejisine uygun olmayabiliyor.
Sonugta, sinirli kaynaklarla bir hat belirlemeye
ve insa etmeye calistyorsunuz. Bu kisithilik, bir
miktar septik olmanizi, her gordiigiiniizle go-
nenmemenizi gerektiriyor.

Yayin politikanizin 6rnegini olusturan Kki-
taplar sosyal bilim ¢alismalarindan olusuyor.
Tiirkiye gibi bir iilkede genelde kisisel gelisim
ya da edebiyat agirlikli bir tiiketim aligkanli-
g1 varken, bu yonde bir igerik iiretimi yapmak
sizi zorlamiyor mu? Nasil basa ¢ikiyorsunuz?

Az 6nce bu durumu bir sans ve sanssizlik hali
olarak birlikte ifade etmistim. Her yayinevinin
kendi okuru, kendi stratejisi var. Benim de dii-
zenli okuru oldugum yayinevleri var. Bununla
birlikte her yayinevinden beklentilerim de fark-
l1... Edebiyat editorlerinin tercihlerine, ¢evir-
menlerine glivendigim yayinevlerinin edebiyat
alanindaki yayinlarini takip ediyorum. Siyaset
bilimi, sosyoloji, tarih gibi alanlarda uzmanlik-
larina, burunlarinin koku alma duyusuna gii-
vendigim yayincilar var.

Pinhan ise klasik felsefe, psikoloji, sosyal psi-
koloji, etnoloji, antropoloji alanindaki teorik
caligmalarla baglamis. Yayinevine g¢evirmen
olarak gelip, simdi editorligiini ve aslinda bi-



Formasyonlarimiz belli,
yaylinevinin stratejisi de
bu minvalde gelisiyor.
Elbette zaman zaman
evriliyor, benim
ornegimde oldugu
gibi bir acilim yapmak
gerekebiliyor ama
orada da bambagka
bir alana
sicramiyorsunuz zaten,
hemen komsu

sahaya geciyorsunuz.
Ornegin bir, bir bucuk
yildir edebiyat teorisi,
dilbilim alaninda bir
sey yapabilir miyiz diye
konusuyoruz. Elbette
hepimiz ¢cok istiyoruz
ama Pinhan, bir alanda
bir kitap yayinlayip
pesini birakan bir
yayinevi degil.”

lumum isini yiiriiten sevgili Adem’in ve yay1-
nevinin yalnizca sahiplerinden biri degil, ayni
zamanda soforii, kuryesi, sekreteri olan Mah-
mut Bey’in inat ve sabir gerektiren ¢abalariyla
bu hat lizerinde ¢ok degerli ¢aligmalar Tiirkceye
kazandirilmais.

Benim siirece dahlim ve katkim, sosyoloji ve
ozellikle de hukuk sosyolojisi ve ardindan hu-
kuk kurami tizerinden oldu. Su hakki da teslim
edelim, birlikte ¢alisacagi kisiden ne isteyecegi-
ni bu netlikte gérmenin kendisi de aslinda bii-
yiik bir basar1. Bu anlamda, yayincilik tam bir
takim oyunu. BizimKki gibi sinirlar1 belli, amator
duygularla top kosturuyorsaniz, oyuncularini-
zin birden fazla meziyeti olmasi, farkli mevki-
lerde ikame edilebilecek olmalar: elbette tercih
sebebi ama sag bekte oynamas: gereken oyun-
cuyu sol agikta oynatamayacaginizi da bilmeniz
gerekiyor.

Bizim takimimizda zaten kisisel gelisim alanin-
da alip yiiriiyecek bir oyuncu bulunmuyor. For-
masyonlarimiz belli, yayinevinin stratejisi de bu
minvalde gelisiyor. Elbette zaman zaman evri-
liyor, benim 6rnegimde oldugu gibi bir acilim
yapmak gerekebiliyor ama orada da bambagka
bir alana sigramiyorsunuz zaten, hemen komsu
sahaya geciyorsunuz. Ornegin bir, bir buguk yil-
dir edebiyat teorisi, dilbilim alaninda bir sey ya-
pabilir miyiz diye konusuyoruz. Elbette hepimiz
¢ok istiyoruz ama Pinhan, bir alanda bir kitap
yayinlayip pesini birakan bir yayinevi degil. O
ylizden de girecegi risk, bir kitaplik risk degil.
Soyle diisiiniin, hukuk kurami kitapligimiz i¢in
dort yil once bir hat belirledik ve bugiin yeni
yeni, burada bir sey oluyor diye fark edilmeye
baslandi. Bu alanda kitap okuyan, kitap arayi-
sinda olan okurun yiizii bir anda size donmiiyor.
Kald1 ki, bu diizeyde bir hukuk kurami yayinci-
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Bizim yayincilik
formatimizda, belli
bir disiplinde
yayinlar ¢cikarmalk,
belki on yillik

bir ufuk gerektiriyor.
O yuzden, ise
girisirken

2020 yilinda “Tark
tipi baskanhk”
sisteminin
sorunlarina
ozgulenen bir hukuk
yayinciligi hedefiyle
baslamiyorsunuz
elbette.

11g1 bir anlamda “nis” bir alan aslinda. Edebiyat
teorisi ve/veya dilbilim alaninda bir a¢ilim yap-
maniz i¢in belki bes alt1 y1llik, hele araya boyle
pandemi gibi, ne bileyim kitap dagitimcilarinin
el degistirmesi gibi sira dis1 kosullar da girdi-
ginde belki on yillik bir hayale sahip olmaniz
gerekiyor.

Reform tartismalar1 giindemdeyken, yayim-
ladigini1z hukuk felsefesi kitap dizisi iizerine
konugalim, isteriz. Ulkenin hukukla olan ilis-
kisi malumken, hukukla ilgili bu denli yogun
icerikli kitaplar hazirlarken temel motivasyo-
nunuz ne oluyor?

Sorunun giindeme gonderme yapma niyetini
anlamakla birlikte, kitap yayinciliginin bu ka-
dar pratik hedeflerle yola ¢cikamayacagini hatir-
latmakla baglamam gerekiyor. Az 6nce belirtti-
gim gibi, bizim yayincilik formatimizda, belli
bir disiplinde yayinlar ¢ikarmak, belki on yillik
bir ufuk gerektiriyor. O yiizden, ise girisirken
2020 yilinda “Tirk tipi bagkanlik” sisteminin
sorunlarina o6zgililenen bir hukuk yayincili-
g1 hedefiyle baglamiyorsunuz elbette. Ornegin
elinizde yayincilik yapma firsat1 olsa ve sizden,
heniiz bugiinden 2030 yilinin hukuk giindemi-
ne iligkin yayinlar ¢ikarmaniz istense, ne ya-
pardiniz?

Temel metinlerle yayincilik yapmanin bir avan-
tajin1 burada goriiyoruz iste. Zira biliyoruz ki,
onar yillik donemlerde, ¢esitli tartigma baslik-
lar1 6zel bir giindem olarak kristalize olabilir.
Ama 6te yandan, insanligin hukuk, hak, adalet
konularinda neredeyse ii¢ bin yillik bir tartigma
giindemi var. Benzer bir seyi demokrasi i¢in de
ozgiirlik i¢in de soyleyebiliriz sanirim. Mese-
leleri boyle kavramaya basladiginizda, drnegin
giincel bagkanlik sistemi tartigmasiyla kristal-



Onar yillik
donemlerde, cesitli
tartisma bagsliklari
ozel bir gundem
olarak kristalize
olabilir. Ama ote
yandan, insanlhgin
hukuk, hak, adalet
konularinda
neredeyse U¢ bin
yillhik bir tartisma
gundemi var.

KENDINI VAREDEBILME ETIGI
DEMET KURTOGLU TASDELEN

=

BINHAN

Kendini Varedebilme Etigi,
Demet Kurtoglu Tasdelen,

216 syf,, Pinhan Yayincilik, 2020.

lesmis olsa da, demokrasi meselesinin Antik
Yunan’dan, 6rnegin Aristoteles’ten bu yana gel-
digini biliyor ve yiliziiniizii oraya doniiyorsunuz.
Yine boyle diisiinmeye basladiginizda, on doku-
zuncu ylzyil, on sekizinci yiizyil hemen surasi,
bir kol uzunlugu mesafede oluveriyor. O zaman
on sekizinci on dokuzuncu yiizyili karistirma-
ya basliyorsunuz. Iste orada Malthus’u goriiyor-
sunuz, Adam Smith’i goriityorsunuz, Hume'u
gorliyorsunuz, ne bileyim, John Stuart Mill’in
‘Demokratik Yonetim Uzerine Diisiinceler’ini
goruyorsunuz.

Siyaset bilimi alaninda gordiigiimiiz bu durum
hukuk alaninda da gegerli elbette. Hukuk kurami1
diye bir disiplin var ve bu disiplinin meselelerine
iliskin tartismay giincelde aramak yerine 6rne-
gin on sekizinci, on dokuzuncu yiizyilda ‘Cagi-
mizin Yasama ve Hukuk Bilimi Konusundaki
Gorevi Uzerine’yi yazan Carl von Savigny’de go-
rebiliyorsunuz. On dokuzuncu yiizyil sonunda
yazan Leon Duguitnin ‘Hak Kavrami ve Dev-
letin Déntisiimii Uzerine’ verdigi konferanslar-
da gorebiliyorsunuz. Hatta on yedinci yiizyilda
dogmus Burlamaquinin ‘Dogal Hukukun ilkele-
ri’ calismasini gorebiliyorsunuz. Ustelik bu me-
seleler Tiirkceye hi¢ aktarilmamuis, tiiketilmemis,
tizerlerine tefekkiir edilmemis. O yiizden, simdi
gintimiiziin hukuksuzluklar: (anti-Hukuk mu
diyordu Ali Topuz?) karsisinda tam yerine rast
gelmis gibi goriintiyor. E rast gelir tabi, insanligin
problemleri “orada, bir yerlerde” degil ki, “tam da
burada”. Ve o problemlerle bir vakitler hakikaten
yuzlesen, ¢6zlim i¢in kafa yoran her eser, bugiin
ve daima okunacak giincel bir eserdir.

Sosyal medyanin okur ile iletisimde kitap edi-
torlerine ne gibi katkilar1 oldu? Internetin
iiretim ve tiikketim baglaminda yayinlara etki-
si sizce nedir?
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Hukuk kurami
diye bir disiplin
var ve bu disiplinin
meselelerine
iliskin tartismayi
guncelde aramak
yerine ornegin

on sekizinci, on
dokuzuncu yuzyilda
‘Cagimizin Yasama
ve Hukuk Bilimi
Konusundaki
Gorevi Uzerine'yi
yazan Carl von
Savigny'de
gorebiliyorsunuz.

Bu 6zel olarak iistiine kafa yordugum bir mesele
degil, daha ziyade tecriibe ettigim bir pratik...
O da su, sosyal medya bir karsilasma yeri. Yeni
kamusal alan diyorlar, az da olsa haklilik pay:
var. Zira kamusal alan aleni bir “karsilagsma”,
“iligki kurma” ve aslinda bu karsilasma iizeri-
ne refleksiyon gelistirme mekani. Kamusal alan
ozel veya genel meseleler hakkinda irademizin
olustugu ve bizzat kendimizin bagkalarinin ira-
delerinin olusumuna katkida bulundugumuz
bir saha. Sosyal medya -bence hayli sinirli olsa
da- bu anlamda bir islev de tasiyor. Hayli sinir-
l1 diyorum, zira kamusal alan1 ayni zamanda
icinde “kolektif eyleyecegimiz” bir alan olarak
anliyorum. Sosyal medya ise ortak eyleme ala-
nimiz degil, yalnizca -yine tabiri caizse- sinirli
fakat gérmezden gelinemeyecek bir temas im-
kéni yaratiyor gibi goriiniiyor.

Bu temas imkani, isi masa basinda oturmak
olan, aslinda hayli asosyal bir hayat siiren bi-
zim gibi insanlar i¢in belli bir sosyallesme alani
yaratiyor. Daha fazla insanin ne yapip ne etti-
ginden haberdar olabiliyor, kendimiz de kendi
yapip ettiklerimizden baskalarini haberdar ki-
labiliyoruz. Okurlar, ¢evirmenler, editorler, ya-
yinevi sahipleri... Hep birlikte bir kitabi konu
edinebiliyoruz. Ne var ki, bu durum tam da
“alemin” kendisi gibi, “sanal” olabiliyor. Kitab1
duyuruyoruz ama sosyal medya bu kitaba dair
tizerinde uzun uzadiya konusulacak bir mecra
degil. Olmasi gerekiyor anlaminda séylemiyo-
rum, bir gergeklik olarak soyliiyorum. Son tah-
lilde, kitapla kuracaginiz iliski ister yazar ister
okur, ister cevirmen ister editor olun, kendiniz-
le olmaniz: gerektiren bir siire¢. Sosyal medya
ayni zamanda, kendinizle olmanizi engelleyen
bir “ortam”. Bu soylesiyi okuyup, “hadi canim
sen de” diyen okurlariniz, soylesi boyunca
Twitter veya Facebook iletilerini kag kez kont-
rol ettiklerini bir kez daha gézden gegirebilirler.



On dokuzuncu
yuzyil sonunda
yazan Leon
Duguit’nin ‘Hak
Kavrami ve Devletin
Donusumu
Uzerine' verdigi
konferanslarda
gorebiliyorsunuz.
Hatta on yedinci
yuzyilda dogmus
Burlamaqui'nin
‘Dogal Hukukun
lIkeleri’ calismasini
gorebiliyorsunuz.

Su giinlerde iiretiminiz ne durumda? Co-
vid-19’1a birlikte mevcut ekonomik kriz, daha
da derinlesmis olmali... Bu durum iiretimini-
zi nasil etkiliyor?

Aslinda editoryal ¢aligma anlaminda yogun bir
sliregten geciyoruz diyebilirim. S6ylesi boyunca
tizerinde konusmaya firsat bulamadik ama Tiir-
kiye’de yayincilik sektoriiniin yasadigi yapisal
problemler var. Sektorde son birkag yildir, kiyi-
sindan yer almais biri olarak biiyiik laflar edebil-
mem miimkiin degil elbette ama nitelikli igerik
tiretiminden baslay1p, kagit maliyetleri, dagitim
meseleleri, vergi yiikii vs. seklinde her biri uzun
uzadiya basliklar halinde ele alinmasi gereken
sorunlar bunlar. Cok basit bir 6rnek, Tiirki-
yenin en bityiik dagitimcilarindan biri sermaye
gruplar: arasinda el degistiriyor ve yalnizca bu
durum onlarca yayinevini kapanma tehdidiy-
le kars1 karsiya birakiyor. Yayincilik disaridan
bakildiginda bir buz pateni zarafetine sahipse
de, tizerinde kayilan buzun son derece kirilgan
oldugunun da goriilmesi gerekiyor. Yani bir sal-
voya kalktiginizda, yere indiginiz anda goliin
soguk sularini boylamayacaginizin da garantisi
yok. Pandemi bu durumu daha muhtemel hale
getiriyor. Pinhan’in bu konuda ii¢ giivencesi var;
birincisi arkasindaki elli yillik matbaacilik tec-
ritbesi, ikincisi giinliik dalgalanmalardan etki-
lenmeyecegini umdugumuz uzun erimli bir ya-
yin stratejisi ve tigiinciisii okuma seriiveninden
taviz vermeyecegini diisiindigiimiiz okur Kkitle-
si.

Oniimiizdeki giinlerde hangi kitaplar1 basa-
caksiniz?

[ste yanit vermek i¢in yanip tutustugum soru...
Sonucta editor olarak Tiirkcede olmasinin ha-
yalini kurdugumuz kitaplar1 yayina hazirladigi-
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Cok basit bir ornek,
Tarkiye'nin en buyuk
dagitimcilarindan
biri sermaye
gruplari arasinda

el degistiriyor ve
yalnizca bu

durum onlarca
yayinevini kapanma
tehdidiyle karsi
karsiya birakiyor.
Yayincilik disaridan
bakildiginda bir buz
pateni zarafetine
sahipse de, uzerinde
kayllan buzun son
derece kirilgan
oldugunun da
gorulmesi gerekiyor.

miz i¢in, bu soru, dniimiizdeki giinlerde hangi
hayalleriniz ger¢ek olacak diye sormak anlami-
na geliyor.

Yayinevinin geneli i¢in degil, kendi dizi editor-
ligiim i¢in konusabilirim.

Bu soylesi yayimlandiginda sanirim Donald
Black’in ‘Hukukun Hareket Tarz1’ kitabr raflar-
da yerini almis olacaktir. Bir anayasal tasarim
teorisi caligmasinin editorliigiini ¢ok kisa siire
once tamamladim; ¢eviri degil, telif bir eser; ya-
yin stratejimiz ¢ercevesinde diger editor arka-
daslarimizin 6niinde. Onu Peter Fitzpatrick’in
‘Modern Hukuk Mitolojisi’ kitab1 izleyecek.
Kita Avrupasi Hukuk Sosyolojisi disiplininin
kurucusu olarak kabul edilen ili¢ 6nemli isim
var: Eugen Ehrlich, Georges Gurvitch ve Nicho-
las Timasheft. Ehrlich’i yayimlamistik, Gurvit-
ch’i 2021 basinda yayimlariz diye tahmin edi-
yorum. Timasheff’i de geviriyoruz. Ayrica bu
ictiniin hocasi olarak kabul edilebilecek Leon
Petrazycki de ¢eviri programimizda yer aliyor.
Soylesinin basinda bir “tempo”dan s6z etmis-
tim. Bu kurucu metinlerin yaninda, ¢agimizin
yazarlariyla da yayim programini dengeleme-
ye ¢alistyoruz. Bu kapsamda, yakin zamanda
kaybettigimiz, ¢cagimizin 6nemli Hukuk Sos-
yolojisi isimlerinden Reza Banakar’in bir ma-
kale derlemesi gelecek. Daha evvel iki kitabini
yayimladigimiz, yine ¢agdaslarimizdan, Roger
Cotterrell'in ‘Hukuk, Toplum ve Kiiltiir’ kitab:
da ¢evirmende... Ayrica ¢ok kisa siirece 6nce
¢itkmis son derece kapsamli bir hukuk metodo-
lojisi kitabi i¢in de ¢evirmenimizle anlagtik.



Hukukun
mahiyetinden
hukuk
hakkinda
diusinmenin v
mahiyetine

Roger Cotterrell'in kaleme
aldigr Hukukbilimin
Politikasi, Saim Uye
cevirisiyle Pinhan Yayinlari
tarafindan yayimlandu.
Cotterell'in ele aldigi en
yakicl sorun, ozellikle
modern donemde felsefi
metodolojiyi benimsemis
olmanin, yaklasimlarini

bir hukuk teorisinin sahip
olmasi gereken genellik
iddiasina karsilik geldigini
soyleyen hukuk felsefesi
akimlarinin gercekten de
bu genelligi, dolayisiyla bir
teori olmanin hakkini verip
vermedigi...




Pinhan Yayincilik’in
Hukuk Dizisi,
hukukbilim adi
verebilecegimiz bir
ust basliktaki klasik
ve cagdas eserleri
Turkce okurun
erisimine sunuyor.

Son yedi, belki sekiz yildir hukuk kuramai ge-
virilerinde ge¢ kalinmis fakat yine de sevin-
dirici bir zenginlik yasiyoruz. Bu zenginligin
onemli bir ayagini, literatiirii takip edenlerin
tartismasiz kabul edecegi {izere, Pinhan Ya-
yincilik’in Hukuk Dizisi bagligiyla yayimladig:
kitaplar olusturuyor. On dort yili iiniversitede
aynianabilim dalinda, son dort yil1 da Eskisehir
Okulu'nda birlikte ¢alistigimiz Kasim Akbagin
editorliigiinde devam eden dizi, hukukbilim ad:
verebilecegimiz bir iist basliktaki klasik ve ¢ag-
das eserleri Tiirk¢e okurun erisimine sunuyor.
Hukuk egitimine neredeyse otuz yil 6nce bas-
lamis, yirmi yildan fazla siiredir hukukun ku-
ramsal yoniiyle ilgilenmis bir hukuk¢u olarak,
yayimlanan her yeni esere, bu kitaplar1 Tiirk-
¢ede ¢ok daha once, hukukun felsefi yonlerine
merakl1 bir 6grenci veya geng bir akademisyen
oldugum giinlerde gorebilmis olma istegiyle i¢
gecirerek baktigimi séylemeliyim.

Hukukbilim cevirileri ile Pinhan’in Hukuk Di-
zisini anarak genel mahiyette bir giris yaptim,
fakat bu yazida asil amacim, yine Pinhan’dan
¢ikan tek bir kitap tizerine, Roger Cotterrell’in
Hukukbilimin Politikas1 (HP) hakkinda birkag
kelam etmek.

Cotterrell’in de tanimiyla, hukukbilim, “hukuk
hakkinda yapilan ve sadece doktrin yorumlariy-
la veya teknik yonergelerle sinirli olmayan her
tlir genel entelektiiel sorgulamay1” kapsayan bir
¢alisma alanina karsilik geliyor. Bu agidan hu-
kukbilimin, hukuk disiplini i¢erisinde kendini
bir meta-disiplin gibi sundugunu séyleyebiliriz.
Nitekim “meta/iist/kapsayict” entelektiiel faali-
yetler, ayn1 potaya dahil edilebilecek disiplinleri
bir araya getirir, bu disiplinlerin esasinda miis-
terek bir teorik temele sahip oldugunu gosterir-
ler. Kimi zaman potaya dahil edilen disiplinler



Cotterrell'in

de tanimiyla,
hukukbilim, “hukuk
hakkinda yapilan
ve sadece doktrin
yorumlariyla veya
teknik yonergelerle
sinirl olmayan her
tUr genel entelektuel
sorgulamay!1”
kapsayan bir
calisma alanina
karsilik geliyor.

Hukukbilimin Politikasi, Roger
Cotterrell, Cev: Saim Uye, 424
syf., Pinhan Yayincilik, 2020.

en genis haliyle entelektiiel faaliyetlerin tama-
min1 kapsar ve bilmenin, bilgiyi iretmenin ve
sunmanin tek bir mekanizmaya dayandig: sa-
vunulur.

Hukukbilim ifadesinin siklikla kullanildig: sek-
liyle hukuk hakkindaki, doktrini asan her tiir
diisiinme faaliyetine atif yaparak kullanilmasi
nedeniyle, Cotterrell, hukukbilimin bu altini
¢izdigim iddiasini veya yonelimini, daha verim-
li bir tartisma ytriitmek i¢in, hukuk teorisi ola-
rak adlandiriyor. Boylece “hukukun mahiyetini
sistematik bigimde anlamay1 hedef[leyen]” hu-
kuk teorisinin, hukukun meta-disiplini olarak
sunu yapmaya ¢alistigini sdylesek, Cotterrell’in
itiraz1 olmazdi diye diisiinityorum: Hukuk di-
siplini olarak adlandirilan ¢alisma alaninin alt
alanlar1 arasindaki miisterek hususlar1 bulmak.
Bu elbette, yine Cotterrell’in dedigi gibi, tam da
yukaridaki tanimda da alintiladigimiz “genel”
nitelemesini karsiliyor.

Sozkonusu “genel”ligi saglamak i¢in bu alanda
kalem oynatanlar, hukuk arastirmasini bagka
arastirma, distinme, bilgi tretmeye metotla-
riyla iliskilendirme ihtiyaci1 hissederler. Yine
Cotterrell’in yaptig1 belirlemeyle, hukuk teori-
sinin felsefe kaynakli yaklasimlariyla sosyoloji
kaynakli yaklagimlarini birbirinden ayirmak
miimkiin goriiniiyor. Yazarin isimlendirmesiy-
le felsefe kaynakli hukuk teorisi yaklasimlarina
karsilik gelen “normatif hukuk teorisi”, hukuk
olgusunu felsefi kavramlastirma yoluyla anla-
maya calisiyor. Nitekim HP de, normatif hukuk
teorisine hasredilmis. Bir miijde olarak, yazarin
hukuku sosyolojik yaklasimla teorilestirmeye
hasrettigi ¢alismasi Hukuk Sosyolojisinin de,
¢ok kisa slire dnce yine Pinhan’dan (ve yine
Saim Uye cevirisiyle) Tiirk¢eye kazandirildigi-
n1 soyleyelim.
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Hukukbilimin,
hukuk disiplini
icerisinde kendini
bir meta-disiplin
gibi sundugunu
soyleyebiliriz.
Nitekim “meta/
Ust/kapsayicl”
entelektuel
faaliyetler, ayni
potaya dahil
edilebilecek
disiplinleri

bir araya getirir,
bu disiplinlerin
esasinda musterek
bir teorik temele
sahip oldugunu
gosterirler.

Hukukla ilgili “genel” bir entelektiiel faaliyet yii-
ritmenin zorlugu, hukukun bizzat kendisinin
genel olmayisi. Yani hukukgularin icra ettikleri
meslekler cercevesinde diisiinecek olursak, hu-
kukun alametifarikas: genellik degildir. Hukuk,
sinirlar1 egemenlik gibi kutsallagtirilmis bir
kavramla belirlenmis fiziksel mekanlarda varlik
bulur. Ustelik sadece bu sinirlar degil, sinirlar
icerisindeki hukuk uygulamalarina kaynaklik
eden normlar da siirekli degisir. Bu degisim, hu-
kukbilimciyi, hukuk teorisyenini yahut hukuk
felsefecisini neyin genel oldugunu belirlemek
gibi ciddi bir yiikiin altina sokar.

HP’nin elimize tutusturdugu yakici sorun, ya
da en azindan bende uyandirdigi soru, 6zellikle
modern donemde felsefi metodolojiyi benimse-
mis olmanin, yaklasimlarini bir hukuk teori-
sinin sahip olmasi gereken genellik iddiasina
karsilik geldigini sdyleyen hukuk felsefesi akim-
larinin gergekten de bu genelligi, dolayisiyla bir
teori olmanin hakkini verip vermedigi. Soru-
nun yakiciliginin bir yoni, bugiine dek hukuk
felsefesi alaninda yapilmis tartisma ve ¢aligma-
larin yeterliligini ve mahiyetini sorgulamaya
zorlamasi. Diger yonti ise, bir hukuk teorisinin
kurulma olanaginin hangi metodoloji veya pers-
pektife bagli oldugunu diisiinmeye sevk etmesi.

Hizlica sorabilecegimiz bir soru, eger normatif
hukuk felsefesi alaninda yapilan ¢aligmalar, bir
hukuk teorisi olmanin kosulu olan “genellik”in
hakkini veremiyorsa, yaptiklar: esasinda nedir?
Bu “genellik”i saglayamamalarinin nedeni ne-
dir? Kendi i¢inde farkli gelenekler barindiran
devasa bir literatiir bugiine kadar neyle ugras-
mistir? Kendim i¢in soracak olursam, hukuk
felsefecileri, tistten bakis iddiasiyla bilgi tiretir-
ken, esasinda kendilerinin ne yaptiklari hak-
kinda disinmiisler midir? Hukukun mahiyeti
hakkinda diisiinmenin mahiyeti nedir?



Cotterrell'in yaptigi
belirlemeyle,
hukuk teorisinin
felsefe kaynakli
yaklasimlariyla
sosyoloji

kaynakli
yaklasimlarini
birbirinden ayirmak
mumkun
gorunuyor. Yazarin
isimlendirmesiyle
felsefe kaynakli
hukuk teorisi
yaklasimlarina
karsilik gelen
“normatif hukuk
teorisi”, hukuk
olgusunu felsefi
kavramlastirma
yoluyla anlamaya

calisiyor.

Cotterrell’in HP’de ortaya koydugu iddia, nor-
matif hukuk teorisi alaninda dretilen farkl
ekoller ve akimlar seklinde ortaya ¢ikmis dii-
stincelerin esasinda hukuka bir hukuk¢u pers-
pektifiyle yaklastigi. Yani yazar, normatif hu-
kuk teorisinin, hukukun mahiyetini hukukun
alt alanlarindan bagimsizlasarak genel bir ba-
kisla anlamaya caligsa da, hukuka bir tiirli di-
saridan bakmay1 beceremedigini, hukuk¢uluk
mesleginin icrasi i¢in gerekli araglar1 saglama
islevini yerine getirmenin Otesine gidemedi-
gini soyliyor. Elbette biitiin bu ¢alismalar1 bir
kenara atma niyetinde degil ve kendi yaklasimi
acisindan biitiin bu calismalarin hakkini da ve-
riyor. Yazara gore, kusurlarina ragmen norma-
tif hukuk teorisi ¢calismalar1 pozitif hukukun ve
hukuk pratiginin 6tesine ge¢me imkani veren
yollar1 da gostermistir. Fakat kendileri bu yol-
lardan gitmeyi tercih etmemistir.

HP’deki 6nemli tespitlerden biri, modern hu-
kuk felsefesinin “hukukcular” eliyle insa edildi-
gi. Nitekim tam da Tirkiye’de de gordigimiiz
gibi, hukukun mahiyetinin ¢alisilmasi, sanki
miinhasiran hukuk formasyonuna sahip, hatta
HP’nin odagina aldig1 Anglo-Amerikan diin-
ya s0z konusu oldugunda, bilhassa da Amerika
orneginde, hukuk pratigine avukat veya yargic
olarak miidahil olmus kisilere ait bir alanmaig
gibi algilanir. Bu durumda hukuk teorisyeni-
nin hem beslendigi zemin hem de muhatab1 her
daim hukukculardir ve bu entelektiiel ortam,
hukukguluk mesleginin icrasi icin konusmak-
la sonuglanir. S6z konusu hukukgular, ¢ogun-
ca felsefi heveslere de sahiptirler fakat diisiince
ufuklar1 hukuk pratigiyle sinirlidir. Bunun bir
baska sonucu, hukuk felsefesinin “hukuk ne-
dir?” sorusunun siklikla “yargicin uygulamasi
gereken hukuk nedir?” sorusu gibi algilanmasi
ve cevaplanmasidir.

Cotterrell meseleyi sadece hukuk teorisyenle-
rinin entelektiiel formasyonlarina baglayarak
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Hukukla ilgili
“genel” bir
entelektuel faaliyet
yurutmenin
zorlugu, hukukun
bizzat kendisinin
genel olmayislt. Yani
hukukcularin icra
ettikleri

meslekler
cercevesinde
dusunecek
olursak, hukukun
alametifarikasi
genellik degildir.

birakmiyor. Ona gore, bu alanda ileri siiriilen
gortsler, ayn1 zamanda, kendi ¢aglarinin siya-
si ve sosyolojik atmosferinde mayalanmiglardair.
Bunu pek tabii ki diigtince tarihinin her donemi
i¢cin sdylemek miimkiindiir fakat belki burada-
ki vurgu, hukuku felsefi kavramlarla anlamaya
ve agiklama ¢abasinin kendiliginden iddia ettigi
evrenselliginin ve zamanin 6tesinde olusunun
zayifliginadir.

Kitabin her bir hukuk teorisi yaklasimi baki-
mindan hangi tespitleri yapip hangi sonuglara
ulastigini burada ozetleyecek degilim. Ancak
geleneksel hukuk okullar1 arasindaki miicade-
lenin, her bir goriisiin ortaya ¢iktig1 siyasi ve
sosyal kosullar cercevesinde nasil yorumlanabi-
lecegine dair ilgi ¢ekici ve ufuk agic1 bir manza-
ra sundugunu rahatlikla séyleyebilirim. Ustelik
yazar bunu, kendi 6zgiin iddiasinin gerektirdi-
ginden belki de daha fazla malumat sunarak ya-
piyor. Dolayisiyla, modern hukuk diisiincesinin
ana hatlarina asina olan bir okurun da, kitabin
argiimanlarini takip etmede herhangi bir sorun
yasamayacagini disiiniiyorum. Hukuk felsefesi
alaninda bir takdim veya ders kitab1 formatin-
da olmamasina ragmen, belli bir iddiay1 bu ka-
dar rahat okunabilir bir sekilde sunmus olmasi,
konuya ilgi duyan her okur i¢in bir sans olarak
nitelendirilebilir.

Kitabin Tiirkge baskist hakkinda bu kadar ko-
laylikla yazi yazabilmemin nedeni ise, kitab:
Tiirkceye kazandiran Saim Uye’nin 6zenli ¢alig-
mast. Kuramsal kitap cevirilerini okumak kimi
zaman okur i¢in katlanilmasi gereken bir yiike
doniisiir; bizi bu yiikten kurtaran Saim Uye ile
-yay1n islerine kdsesinden de olsa bulasmis biri-
si olarak editorlerin kitabin yayim siirecine kat-
kisini iyi bildigimden- dizi editorii ve kitabin
ceviri editorii Kasim Akbag’a tesekkiir etmem

gerekiyor.
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Donatella Di Cesare,
“Egemen Virus ‘Kapitalizm
Nefessiz Birakir’” adli
kitabinda cogumuzun
aklindan gecen ama biraz
da gelecek tepkilerden
korkup icinde tuttugu,
temkinli konustugumuz
meselelere cevap ariyor.
oncelikle sinir tanimamasi
acisindan korona
virusunu, egemen virus
olarak degerlendiriyor
yazar. Ve virusle birlikte
yasamda meydana gelen
degisikliklerin ayrintilarina
girerek, kapitalizm mi virus
mu bizi nefessiz birakiyor
sorusunu acmaya calisiyor.
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Donatella Di Cesare,
“Egemen Virus
‘Kapitalizm

Nefessiz Birakir’
adli kitabi Pinhan
Yayinlari tarafindan
yayimlandi.

EGEMEN VIRUS

KnpiEalars Mafeuxiz &

DONATELLA DI CESARE

v BALKIR LY SAL

PINHAN -..!'-':'.

Egemen Virus - Kapitalizm
Nefessiz Birakir, Donatella Di
Cesare, Cev: Balkir Uysal, 96
syf., Pinhan Yayincilik, 2020.

Korona viriisii, kendisini diinyanin hitkiim-
rani zannedenlerin egemenligine kars1 bir
egemen viriistiir diyebilir miyiz? Bu soruya su
acilardan yanit bulabiliriz. Duvarlarin durma-
dan yiikseldigi, “yabanciya”, go¢mene sinirla-
rin kapatildig: bir diinyada yasarken, Covid-19
sinir tanimazlig1l agisindan, egemen viriistiir.
Tiim diinyay1 etkisi altina alirken, s6zde vatan-
severlerin kendilerini icine kapattiklar1 o du-
varlar1 asarak hi¢ kimseyi yarattig1 tehlikeden
azade kilmayarak, egemenligini ilan etmistir.
Politikacilarin sahneyi terk ederek, diinyay1 uz-
manlara ve bilim insanlarina teslim etmek zo-
runda kaldiklar:1 bir diinya bu ayni zamanda.
Ama diger yandan da korona viriisii bahanesiy-
le kendi tahakkiim bi¢cimlerini insanliga dayat-
mak icin viriisii islevsellestiren politikacilarin
da zamani. Bu nedenle viriis hakkinda konus-
mak celiskili bir yan iceriyor, bir sekilde yeterli
tedbirlerin alinmasini arzularken, diger taraf-
tan hukuku askiya alan, bir kararname ile hayat
tizerindeki s6z hakkini elinde bulunduran ege-
menleri diisinmek zorunda kaliyoruz. Bu da
viriisiin ¢ok tartisilmasina neden oluyor ¢linkii
bildik teoriler iizerinden anlamlandirma ¢aba-
s1 bir yerde ¢ikmaza girebiliyor. Ama diinyanin
bilgi ve deneyimleri viriis izerine diisiiniirken,
hele ki devlet ve politikacilarla yiizlesmisseniz,
tartismanin gerekliligini de hatirlatiyor.

Su an i¢inde yasadigimiz kaygi ve korku ile sa-
rilmis bedenimizin ¢ok ayirt edemedigi pek cok
uygulamanin, viriise 6zgii olmayabilecegi, oto-
riter yoneticilerin tahtlarini saglamlastirdikea,
saglamlastirabilecekleri diisiincesini bir kenara
atmak ne kadar dogru, bunu da zihnimizin bir
kosesinde tutmak, viriis sonras: diinyay1 di-
stinmek zor olsa da bunu yapmak m1 gerekir?
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Donatella Di Cesare, “Egemen Viriis ‘Kapitalizm

“ Nefessiz Birakir’” adli kitabinda ¢ogumuzun
aklindan gecen ama biraz da gelecek tepkilerden

) korkup i¢inde tuttugu, temkinli konustugumuz

Donatella Di Cesare, meselelere cevap ariyor. Basta da bahsettigimiz
“ Egemen Virus gibi, 6ncelikle sinir tanimamasi agisindan koro-
‘Kapitalizm na viriisiinii, egemen viriis olarak degerlendiri-
yor yazar. Ve virlsle birlikte yasamda meyda-
) na gelen degisikliklerin ayrintilarina girerek,
Kitabinda kapitalizm mi viriis mi bizi nefessiz birakiyor
(;Og umuzun sorusunu agmaya niyetleniyor. “Psiko-politika”,
aklindan ge cen ama “biyo-politika”, “kapatilma”, “istisna hali” gibi
. bu konuyla ilgili tartismalarin da odak nokta-
biraz da gelecek sinda olan kavramlar {izerinden, baska bir ba-

Nefessiz Birakir’ adli

tep kilerden kis agis1 gelistirmeye ¢alisiyor. Aslinda bir baki-
korku P |§;| Nnde ma bugiine kadar diinyay1 yorumlarken islevsel
tuttugu kildigimiz bu kavramlarin viriisle yasarken ve
- sonrasinda hangi anlamlara gelebilecegi tizeri-
temkinli ne diisiindiiriiyor. Bahsettigimiz gibi agina ol-
konustugumuz dugumuz bu kavramlar salgin déneminde bizi
meselelere ceva P ¢ikissiz da birakabiliyor.
ariyor.

Ornegin, Foucault’nun “kapatilma” teorisini he-
pimizin evlere kapatildigi bir donemde nasil yo-
rumlayabiliriz? Bir¢ok insan isini dijital mecra-
lara tasimak zorunda kalmisken, psikopolitika
veya dijital-panoptikon hakkinda ne sdyleyebi-
liriz?¢ Anlatmaya ¢alistigim daha o6nce kullan-
digimiz kavramlara dokunarak yaptigimiz her
yorumun, korona viriisii sz konusu oldugunda
hem gecerli hem de gegersiz olabilmesi. Bu ne-
denle Donatella Di Cesare, “Egemen Viriis ‘Ka-
pitalizm Nefessiz Birakir’™ kitabinda zor bir ige
girisiyor, bunu en bastan hatirlatmali.

‘ENDISELI BiR BEKLEYISTE’

“Herkes bir pencereden digerine goziinii dik-
mis, dikkatlice izliyor. Kaldirimda iki tanidik
yuz karsilagiyor, ama selamlama, digerini cay-



Oncelikle sinir

tanimamasi
acisindan korona
virusunu, egemen
virus olarak
degerlendiriyor
yazar. Ve virusle
birlikte yasamda
meydana gelen
degisikliklerin
ayrintilarina
girerek, kapitalizm
mi virus mu bizi
nefessiz birakiyor
sorusunu agmaya

calisiyor.

diran, mesafe isteyen aci bir jeste doniisiiyor.
Roma, bu sonsuz sehir, yiizyillardan sonra ne-
fesini tutmus. Soluksuz kalmanin dehsetinde,
endiseli bir bekleyiste...”

Kitabin hemen girisindeki bu ciimle aylardir
icinde yasadigimizin iyi bir tasviri... Elbette ya-
zarin Italya deneyimi, bizim cografyamizda de-
neyimledigimizden epey farkli yanlar iceriyor.
Ancak “soluksuz kalmanin dehsetinde, endiseli
bir bekleyiste” climlesi santyorum salginin tiim
diinyada etkisini hissettirdigi diisiiniiliirse, he-
pimiz i¢in gegerli. Diisliniir, diinyanin yakin
gecmisinden Orneklerle -mesela 11 Eyliil gibi-
simdinin farkli oldugunu hatirlatiyor, 11 Eyliil
veya son yillarda yasanan terdr saldirilari kar-
sisinda eger orada degilsek, izleyici konumun-
daydik. Korona virtisti farkls, kitabin ctimlele-
riyle ifade edersek: “Simdi ise goriinmez, elle
tutulmaz, uhrevi, neredeyse soyut koronaviriis
viicudumuza saldirirken sadece izleyici degi-
liz, kurban durumundayiz. Havadan gelen bu
saldir1 karsisinda kimse giivende degil. Viris
sinsice nefesinizi hedefleyip onu sizden alarak
korkung bir 6liime neden oluyor. Bu nefessiz bi-
rakan bir viriis.”

Elbette bugiine kadar olan tanikhigimiz viri-
stin herkesi ayn1 bi¢imde kurbanlastirmadigini
da gosterdi, evde kalamayanlar, fabrikalarda,
sokakta, markette, kargo sirketinde ¢alisanlar
tehlikeye daha agikti ancak bir sekilde herkesin
yasamini etkilemesi bakimindan, diinyanin ya-
kin ge¢misinin deneyimlerinden farklilagsan bir
yani oldugu diisiincesine katilmak gerekir. Bu
bir kriz; hem diinyanin diger yasayanlar1 hem
de insanlar i¢in ama Oncesi de var.

“Aclik, sosyal esitsizlik, savas, teror, kiiresel
iklim felaketi ve kaynaklarin tiikenmesi gibi



Bilgiler sunulur,
tavsiyeler verilir,
beklentiler aciklanir
ancak tum
arastirmalar devlet
kUtuphanelerinde,
bakanlik
toplantilarinda kalir.
Bilim insanlarinin
cabalari etkisiz bir
literatlr calismasina
indirgenerek
sonlandirilir.”
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etkileri olan adaletsiz, yozlasmis ve kohnemis
ekonomik sistem nedeniyle son yillarda artan
degisim arzusu gizlenemez” diyor, Donatella
Di Cesare ve bunlardan yola ¢ikarak bunun bir
“imdat freni” olup olamayacagini sorguluyor.
Yillardir aslinda tiim bu sorunlardan yilmis bir
sekilde, beklemenin i¢cinde kayboldugumuz dii-
stiniiliirse en azindan diinyanin muhalifleri i¢in
olaya bu acidan da bakilabilir. Ciinkii kitapta
da siklikla belirtildigi gibi viriis kapitalizmin
adaletsizligini en goze goriiniir bicimde desifre
etti. Artik daha fazla insan ayni devam edile-
meyeceginin farkinda belki de. Ama bu konuda
konugsurken halen icinde yasadigimiz ve nasil
sonuclanacag1 hakkinda ¢ok fikrimiz olmayan
bir seyden bahsettigimizi hep akilda tutmak ge-
rekiyor.

ViRUS ONGORULMEZ DEGILDI

Kitabin dikkat ¢ektigi bir mesele de viriisiin 6n-
gorillmez olmadigi, 6rnegin 2019 yilinda DSO
uzmanlarindan olusan Kiiresel Hazirlik Izleme
Kurulundan bir ekip, soyle bir rapor yayinliyor:
“Bir kiiresel salgin tehdidiyle kars1 karsiyayiz.
Hizli hareket eden bir patojenin on milyonlar-
ca insani 6ldiirme, ekonomileri tahrip etme ve
ulusal giivenligi istikrarsizlastirma potansiyeli

»

var.

Donatella Di Cesare ‘peki bu neden boslukta
yankilandi1?’ sorusuna cevap ararken, konunun
akademik kapitalizm ile iliskisini kuruyor, ona
gore bu tiir durumlarda: “Bilgiler sunulur, tav-
siyeler verilir, beklentiler agiklanir ancak tiim
arastirmalar devlet kiitiiphanelerinde, bakanlik
toplantilarinda kalir. Bilim insanlarinin ¢abala-
r1 etkisiz bir literatiir ¢alismasina indirgenerek
sonlandirilir.”



26

Egemen Virus”
kitabinda ilgimi
ceken bir kavram
da “bagisiklik
paradigmasl”... Bu
kavram,

ozellikle enfekte
olanlarin acilari
karsisinda

ovunen bagisiklarin
ruhsuz, sogukkanli
tavirlarinin temeli
olarak goruluyor.

Diinyayla ilgili hayati konularda gergekten olan
budur, asil konusulmas: gerekenler giindelik si-
yasetin icinde erir gider, bunun en 6nemli gos-
tergesini ekolojik sorunlara bakista goriiriiz,
sanki bambaska bir evrenden sesleniyormus-
sunuz gibi yankilanir séylenenler, diisiiniir de
buna dikkat ¢ekerken, diinyanin sonuna dair
yazdiklariyla, Haraway, Isabelle Stengers gibi
isimlerin c¢aligmalarini hatirlatiyor ve bundan
bahsederken, Giinther Anders’in “ufukta go-
ziiken insanligin intiharina karsi uyarisini” or-
nekliyor. Ancak Anders’in yazdig1 zamandan
beri ¢cok bir sey degismedi: “Niikleer kistan kii-
resel 1sinmaya gectik. Her sey aymi kalds, tiim
farkindaliga ragmen, ekolojik felakete yonelik
yaris durmadi.”

BAGISIKLIK PARADIGMASI

“Egemen Viriis” kitabinda ilgimi ¢eken bir kav-
ram da “bagisiklik paradigmast”... Bu kavram,
ozellikle enfekte olanlarin acilar1 karsisinda
oviinen bagisiklarin ruhsuz, sogukkanl tavir-
larinin temeli olarak goriliiyor. Bagisiklik pa-
radigmas1 anestezi demokrasisinin tarihinin
bir pargasi olarak degerlendiriliyor ve narko-
kapitalizm kavramu ile iliskilendiriliyor. Buna
gore; “bagisiklama ayni zamanda anestezi an-
lamina gelir. Bireyler acry1 hissetmeden, otke
patlamas1 yasamadan korkung adaletsizliklerin
izleyicisi olurlar. Felaket, bir iz birakmadan ek-
ran boyunca akip gider.”

Konu bagisiklik demokrasisi ile de agiklanabi-
lir, bu demokrasi bi¢imi bireye, ona zarar gel-
meyecegini diisiindiiriir. Ozellikle Amerikan
demokrasisinde gecerli “bana dokunma” mo-
delinin yansimasidir. Kisiler demokratik hak-
lar1 sadece kendileri iizerinden bigimlerler bu
anlayista. Liberal politik tahayyiiliin getirisidir,



Egemen Virus
‘Kapitalizm Nefessiz
Birakir™

adli kitabinda,
Donatella Di Cesare,
hala icinde
yasadigimiz igin
konusmasi ve
anlamlandirmasi
zor bir konuyu
italya tanikligini da
isin icine katarak
tartisiyor.

birey katilim talep etmez, koruma talep eder.
Sadece kendi fikirlerinin, bedeninin korunmasi
yeterlidir. Buna benzer olarak, demokratik anes-
tezi hissiz birakir, sorunu sadece kisinin kendi
ahlaki tutumuna indirger, bagkasini kapsamaz,
digarida tutar. Boylece, pandemide diinyanin
dayanigsmada neden sinifta kaldigini da biraz
olsun agiklayabiliriz, demokrasiyi sadece ken-
di s6z hakkinin giivencesi olarak gormek “de-
mokrasinin demokratiklestirmesi’nin de 6niinii
kapatir ki Donatella Di Cesare buna da dikkat
gekiyor.

“Egemen Viriis ‘Kapitalizm Nefessiz Birakir™
adl1 kitabinda, Donatella Di Cesare, hala icinde
yasadigimiz i¢in konusmasi ve anlamlandirma-
s1 zor bir konuyu Italya tanikligini da isin icine
katarak tartistyor. Kitap, Pinhan Yayinlar: ta-
rafindan, Balkir Uysal cevirisi ile basildi. Me-
tin, bir anlamda aklimizdan gegen, heniiz adin1
koyamadigimiz bugiinler hakkinda konusmaya
cesaret ettiriyor ¢iinkii bu deneyim diinyanin
sonrasini tahayyil etmeyi zorlastirirken, diger
yandan nasil olmamasi gerektigi hakkinda bize
¢ok sey soylityor en azindan kapitalist bir diin-
yanin artik yasamin nefesi i¢in tehlikeli oldugu-
nu daha ytiksek sesle sdylemenin yolunu agiyor.



Jung’un ilk
donem |zleg
Psikiyatri

Aragtlrmalarl

Psikiyatr Carl Gustav
Jung’un 1902-1905 yillari .
arasinda kalemealdigi
makaleler. ismail Hakki
Yilmaz’ |n cevirisiyle
Pinhan¥ayinlari
etiketiyle okurla bulustu.
Kitap,Jung'un doktora
tezinin konusu olan
okult fenomenlerden
histeriye, histeriden
manik bozukluga kadar
pek cok hastalik Uzerine
bilimsel incelemeler
barindirmakta.
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arl Gustav Jung 1875 yilinda Isvi¢re’de dog-

du. 1895’te Basel’de tip egitimi aldiktan
sonra 1900°de Burgholzli’'de, Eugen Bleuler’in
asistan1 olarak calismaya basladu. Iki sene sonra
1902°de doktorasini okiilt fenomenlerin psiko-
lojisi ve patolojisi lizerine yaptiktan sonra Pa-
ris’te gecirdigi alt1 ayda Pierre Janet sayesinde
yeni bilgiler edindi. Analitik psikolojinin ku-
rucusu kabul edilen ve otuz alt1 yaginda Ulus-
lararas1 Psikanaliz Birligi'nin ilk bagkani ola-
cak Jung’'un 1902-1905 yillar1 arasini kapsayan
ilk donem caligmalarini ihtiva eden “Psikiyatri
Arastirmalar1” eserinde de yukaridaki iki ismin
ve Sigmund Freud’un etkileri goriilmektedir.
Ote yandan Jung’'un ¢ogu meslektagindan farkl
olarak teoloji, etnografi ve basta edebiyat olmak
lizere giizel sanatlar1 da caligmalarina dahil et-
mesi ileriki yillarda sekillenecek fikirlerinin te-
melini atmasi agisindan dnem arz etmekte.

Nitekim, alt1 bélimden olusan kitabin ilk bo-
limi Jung’un “Okiilt Denen Fenomenlerin Psi-
kolojisi ve Patolojisi Uzerine” bagligini tagiyan
doktora teziyle baglamakta. Onséz bélimiinde
editoriin degindigi tizere bu tezde betimleyi-
ci psikiyatri sahasinda olan Jung, kisa zaman
icerisinde deneysel sahaya adim atacaktir. Yine
6nsoz boliimiinde Jung’un ¢ok ¢alisan, ¢caligma-
larin1 devamli genisleten ve bu minvalde sik sik
eklemeler yapan bir bilim insani oldugundan
bahsedilir. Tim bu eklemeler de yine editorler
tarafindan metne dahil edilmistir. Bununla bir-
likte ¢aligmalarin farkli zamanlarda yayimlan-
masi1, metinlerin bazen yazar tarafindan bazen
de yazarin kontroliinde gozden gecirilmesi, bu-
nun sonucu olarak metinlere hakim olan genel
gercevenin ¢ogu zaman bozulmasi gibi hususlar
sonucunda calismalar editorler tarafindan en
uygun sekilde tasnif edilmistir. Son olarak, ki-
tapta yer alan terimlerin bir béliimii giiniimiiz-
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PSIKIYATRI ARASTIRMALARI
CARL GUSTAV, JUNG
wvimee 1ML LHELHE

LeF

rig ',._ v
-

-,

),
PINHAY
[t

Psikiyatri Arastirmalari,

Carl Gustav Jung, Cevirmen:
Ismail Hakki Yilmaz, 240 syf,

Pinhan Yayincilik, 2020.

de kullanilmamakta yahut farkl: adlar almak-
tadir. Bu terimler tarihe ihanet etmemek adina
yazarin kullandig1 haliyle birakilmistir. Ornek
vermek gerekirse pek ¢ok okura tuhaf gelecek
“ahlaki delilik” terimi giintimiizde “sinirda ki-
silik bozuklugu” olarak yer almakta.

Kitabin ilk boliimiine donersek, epilepsi, his-
teri, uyurgezerlik gibi kavramlar hakkindaki
aciklamalardan sonra asil konu olan 15 yasin-
daki S.W'nin psikiyatrik seyrine gecilmekte.
S.W/ nin baba tarafindan dedesinin haliisinas-
yon goren bir din adam1 oldugu yazmakta. Kiz
kardeslerinden biri ise tuhaf olarak nitelendi-
riliyor. Yine baba tarafindan biiytikannesi ise
atesli bir hastaliktan sonra ii¢ giin trans haline
gectikten sonra kehanetler mirildanip bayilma
nobetleri gecirmis. Baba, ii¢ erkek kardes ve di-
ger iki kiz kardes de buna benzer birtakim du-
rumlar icerisinde. Buradan hareketle “Kotii Bir
Kalitim Sorunu Olan Bir Kizda Goriilen Uyur-
gezerlik” alt bagligini tercih etmis yazar. SW.
ise soyle tasvir edilmekte:

“S.W. zarif bir goriiniime sahipti, hafif rasitik-
ti ancak dikkat cekmeyecek kadar hidrosefalik
bir kafatasi vards, ytizii oldukga solgundu, koyu
renkli gozlerinin tuhaf denecek kadar delici ba-
kislar1 vardi. Ciddi bir hastalig1 yoktu. Okulda
vasat bir 6grenciydi, derslere fazla ilgi goster-
mezdi ve katilimci degildi. Genel olarak olduk-
¢a cekingen bir yapis1 vards, fakat bu yerini ani
cosku ve heyecanlara birakirdi. Ortalama bir
zekaya sahipti, 6zel bir yetenegi yoktu, mii-
zikten de kitaplardan da hoslanmaz, el islerini
ya da Oylece oturup hayaller kurmayi severdi.
Okulda bile sik sik dalip gider, yiiksek sesle ki-
tap okurken tuhaf sekilde hatalar yapardu. (...)”
(s.30)



Ek olarak kizin ruh cagirma gibi okiilt dene-
yimlerden hoslandigini séylemeli. Nitekim,
S.W. ruhlar1 gérdigiinii, onlarla konustugunu
soylemekte ve ruh ¢agirma seanslarinda bir nevi
medyum olarak insanlar1 etrafinda toplamak-
tadir. Bu seanslara Jung da katilmis, kizi goz-
lemleyerek bulgularini yaziya aktarmistir. Kizin
seyrini anlatmak gii¢ olsa da kisaca, S.W. ruh ¢a-
girirken uyanik veya yar1 uyurgezer olmaktadar.
Bu noktada biiyiikbaba figiirii onun rehberi ve
koruyucusu olarak belirir. Biling dis1 sonsuz bir
kayit cihazi olarak diigtiniiliirse ergen kizin etra-
findan bir sekilde edindigi bilgiler haliisinasyon
goriirken kendi yaraticiligiyla harmanlanarak
ona “mistik/dini” bir hava vermektedir. Hatta
yabanci dilde tiirettigi sozciikler, yer yer farkli
bir lehgeyle konugmasi da bu durumla agiklana-
bilir. Buna daha ¢ok “Kriptomnezi” baslig1 al-
tinda deginmis Jung. Bu terim “ani-imge” yahut
“gizli an1” olarak ac¢iklansa da en iyi sekilde or-
neklerle anlasilmakta. Bu boliime konu edinilen
orneklerden en ¢arpicisi ise Nietzsche’nin “Boy-
le Buyurdu Zerdiist” eserindeki bir paragrafta
Kerner’in bir hikayesinde gecen “tavsan aviyla”
ilgili siradan bir ayrintinin benzer bir sahne-
de yer almasi. Nietzsche, 12-15 yaslar1 arasinda
rahip olan biiyiikbabasiyla kaldig: esnada Ker-
nere ilgi duymus, kiigiikliigiinde okudugu bu
metinlere geri ddonmese dahi' bilicdisinda kalan
bu paragrafi yeniden iiretmis. Ayni baglamda,
rityada, transta yahut uyurgezerlikte bilinme-
yen bir yabanci dilde konusma da irdelenmis.
Oliim désegindeki bir adamin Yunanca konus-
masi kiiciikken duydugu Yunanca siirlerin agiga
¢itkmasiyken S.W.nin konustugu yabanci dil ise
ders kitaplarinda gordiigii, etrafinda duydugu
yabanci kelimelerin benzerlik ilgisiyle bir araya
getirilmesi, bu kelimeler bir araya gelince agiz-
dan ¢ikan s6z 6beklerindeki eksikliklerin de 6z-
nenin yaraticilig tarafindan doldurulmasidir.

31
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Geng bir asistanken
dahi insan zihninin
karmasik yapisini
ve insanla iliskili
kavramlari
Iskalamadan
buatuncul bir bakis
acisi gelistiren Jung,
sonraki senelerde
arastirmalarini
derinlestirecek,
sanattan teolojiye
kadar pek ¢cok

alani inceleyecek,
arketipi, personayi,
kolektif bilincdisini
ortaya koyar

“Bu tiirden garip isgalcilerle bilincimizin dolup
tastigin1 rahatlikla sdyleyebiliriz ki bunlarin
kimliklerini belirlemek zordur. Zihnin aydin-
lik ortamina her giin binlerce ¢agrisim girer ve
biz onlar1 beyhude sorgulayarak kokenlerimize
ulagmaya ¢alisiriz. Bilingli psisik fenomenlerin
psisemizin tamaminin yalnizca kiigiik bir par-
cast oldugunu akildan ¢ikarmamak gerek. Ici-
mizdeki psisik unsurlarin biiyiik kismi biling-
disidir.” (s.110)

Ote yandan, SW.nin durumunun ilerleyen
seyirlerinde biiyiikbabanin yerini Ulrich von
Gerbenstein isimli bagka bir kisi almis, bu kisi
de oldukga laubali ve yiizeysel sekilde konus-
maya baglamistir. Bu noktada S.W. bir kirilma
yasar ¢linkii artik uyurgezerlik ve haliisinasyon
halinde inandiriciligini kaybeder, performan-
sint etkili kilmak i¢in rol yapmaya baslar, rol
yaptiginin farkinda olmasi yiiziinden de yalan
soyledigi ortaya cikar. Ikisinin arasinda beliren,
kizin yetiskinliginin ideal hayali olan Ivenes de
vardir. Bu yazida ayrintilarina girememekle
beraber kisaca degindigim bu durumun sonu-
cunda Jung bu iki bilingalt1 kisiligin kaynagi-
n1 belirtir. Biiytikbaba onun ge¢misini temsil
ederken Gerbenstein ise 15 yasindaki kizin
kendisidir. Bu iki ucun birlesimi olan kiz da bir
orta yol bulmak isteyerek Ivenes hayalini yarat-
mustir. Kisaca yazar, bugiin dahi popiiler olan
medyum/kéahin sifatlarini bilim masasina yati-
rarak bizleri hayrete diigiiren birtakim mistik
unsurlarin fenni agiklamasini yapmistir. Zaten,
pek cok azizin de bu tarz bir histeriden musta-
rip oldugunu belirtir ileride. Ote yandan farkli
boliimlerde bahsettigi vakalar da dikkat ¢eker.
Ancak bunlar arasinda onu Freud’un sanatci
tarifine yaklastiran ressam vakasinda durma-
l1. Mani teshisi konulan ve hirsizlikla su¢lanan
bu ressam Papa ile konusmakta, kendini Me-
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sih olarak gormekte. Siirekli konusan, hayvan
sesleri ¢ikaran, ahlaki ve dini konularda sohbet
etmeyi seven, insanlarin onu anlamadigini s6y-
leyen, cezai ehliyeti olmayan bu insanda “mucit
paranoyast” gormiistiir Jung. Ote yandan idrak
diizeyi ¢ok yiiksektir ve son derece kabiliyetli-
dir, yaptig1 karikatiirler hayranlik vericidir. Bu
vaka, yazarin aklina “siradan bir meslekte iyi is-
ler ¢ikarabilecek ve hatta sivrilebilecek kadar ye-
tenek ve enerjileri oldugu halde, kiiciik bir yete-
nek ve yok edilemez bir iyimserlikle yar1 ag yar1
tok bir hayan siiren sairlerle sanat¢ilarin sefalet
icindeki yasamlarin1” getirir. Iste buradan hare-
ketle eylemlerde belirleyici olanin zeka degil ka-
rakter oldugunu sdyler Jung. Schopenhauer’den
alint1 yaparak insanin “ne isterse o” oldugunu
belirtir. Tam da burada Freud’un sanat¢1 tanimi
akla gelir: Freud, sanatgiy1 nevrozunu basarili
sekilde somutlastiran kisi olarak tanimlarken
onu bir tiir ruh hastasi olarak niteler.

' Yukarida deginilen o6zelliklerden hareketle,
Jung’un psikoloji alaninda yapacag: katkilarin
ve analitik psikolojinin mustusunu goriiriiz.
Geng bir asistanken dahi insan zihninin karma-
sik yapisini ve insanla iligkili kavramlari iskala-
madan biitiinciil bir bakis agis1 gelistiren Jung,
sonraki senelerde arastirmalarini derinlestire-
cek, sanattan teolojiye kadar pek ¢ok alani ince-
leyecek, arketipi, personayi, kolektif bilingdisini
ortaya koyacaktir.
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Pinhan Yayinevi'yle yolum nasil kesisti tam
olarak hatirlamiyorum. Elime alip okudu-
gum ilk kitaplar1 Bulfinch Mitolojileri miydi
yoksa William Blake’in Vahiy Kitaplar1 yahut
Luce Irigaray'in Meryem’in Esrar1 miydi, emin
degilim. Ama Simmel ve Durkheim basmaya
basladiklarinda nereye kadar gideceklerini me-
rak etmeye basladigimi ¢ok iyi biliyorum. Son-
ras1 ¢ok hizli geldi: Jung, Frazer, Pareto, Man-
nheim, Park, Jaspers, Cassirer, Renan, Hume,
Milton, Smith, Kierkegaard, Scheler, Mauss ve
dahasi. Ama en heyecan vericisi herhalde Aris-
toteles, Hippokrates ve Parmenides gibi antik
Yunan klasikleri ile Savigny, Duguit, Burla-
magqui, Ehrlich, Cotterrell gibi hukuk felsefesi
ve sosyolojisinin 6nde gelen isimlerini birbiri
pesi sira yayinlamalariydi. Buna Leo Strauss'un
Platon’un Politik Felsefesi iizerine dersleri ek-
lendiginde, Pinhan Yayinlar1 Tiirkiye’deki sos-
yal bilimler okurlarinin gérmezden gelmeyece-
gi kadar tiretken bir yayinevi kimligini ¢oktan
kazanmisti. Zaten hayatin 6ngoriilemez kiigiik
ama anlamli bir mucizesiyle bir siire sonra ben
de okuru oldugum Pinhan Yayinlarnin yazari
ve ¢cevirmeni oldum.

Kendi kitaplarim da dahil Pinhan kiilliyat1 i¢in-
de héla bir okur olarak beni biiytileyen iki kitap
var. Biri Erwin Rohde’nin Psykhe’si. Boyle zor
bir metnin Tiirk¢eye terciime edilmesi ve yayin-
lanmasindaki giigliikleri ancak tahayytl edebi-
liyorum. Ikincisi ise, benim de bugiin hakkinda
yazmaya1 tercih ettigim Bryan S. Turner’in Sos-
yoloji Sozligii.

Bryan S. Turner 6grenciligimden beri okumay
sevdigim ve kendisinden siirekli yeni bir seyler
ogrendigim ¢agdas sosyologlardan biridir. Marx
ve Oryantalizmin Sonu, Max Weber ve Islam,
Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm,
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Sosyoloji S6zIugu,
Bryan S. Turner, Cev: Kolektif,

1016 syf., Pinhan Yayinlari, 2020.

Esitlik ve bilhassa hi¢ unutamadigim Nietzsc-
he’nin Dansrnin tadi hala damagimdadir. Nite-
kim 2006’da editorlugiini tistlendigi sozliikten
de haberim var ve zaman zaman isim diistii-
giinde de kullantyorum. Malum, hi¢bir sozlitk
kusursuz ve eksiksiz degildir ama Turner’in ya-
yina hazirladig sozliik mevcut soézlikler icin-
dekilerin belki de en iyisidir. Iste bu sozlikk bu
yilin Agustos ayindan beri artik Tiirkge olarak
da kitapligimin raflarinda bulunuyor.

Her okur okuma faaliyeti esnasinda bir kitapla
bir baginadir. Okuma eylemi daima bireyseldir.
Elinizdeki kitabi1 okudugunuz anda onu sizin
icin anlasilir kilacak, anlaminizi kolaylastira-
cak sizden bagka kimseniz yoktur. Sozliikler
hari¢! Biz okurlarin okuma faaliyetindeki yega-
ne dostlar1 sozliiklerdir. Okuma faaliyeti esna-
sinda bilmedigi kelimeler, kavramlar, isimler,
akimlar ve teoriler icin miiracaat edebilecegi
bir sozliigiin elinin altinda durmasi, bir okur
icin bulunmaz nimettir. Evet internet bu ma-
nada okurlara biiytik imkanlar sunuyor ama o
cevrimici platformlarda sizin benim gibi fani-
lerin de sozliik yazari olabildigi distiniildiigiin-
de, ansiklopedik sozliikler hala ayricalikl: sta-
tiilerini korumaya devam ediyor.

Iyi bir okur icin iyi bir sézligiin tasidigr an-
lam, bir kasif i¢in pusulanin tasidig1 anlamdan
daha biyiiktiir. Yolunuzu bulmanizi, yeni bir
ufka ulasmanizi, yolda karsiniza ¢ikan yabanci
manzaray1 tanimanizi ve entelektiiel sinirlari-
niz1 kesfetmenizi saglar, hele ki bahsettigimiz
sozlitk sosyoloji gibi u¢suz bucaksiz bir disipli-
ne aitse. Nihayetinde sosyoloji de homojen bir
disiplin degil ve farkli gelenekler, epistemolo-
jiler ve degerler diisiiniildiiginde birden fazla
sosyolojiden bahsetmek de miimkiin. Bir taraf-
ta on dokuzuncu yiizyildan bu yana sosyoloji
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kanonunu olusturan kurucu isimler, temel kav-
ramlar ama diger tarafta siirekli degisen ve get-
refillesen modern hayatin ¢ok boyutlu yapisini
anlamaya c¢alisan sosyoloji disiplinin i¢indeki
yeni calisma alanlar1 ve yeni yaklasimlar. Biitiin
bunlar1 yiizden fazla yazar ile binden fazla mad-
de altinda toplamaya ciiret etmenin kendisi bile
insana cilginca geliyor. Ama bir sosyoloji s6z-
ligiintn, bilhassa da ansiklopedik bir sosyoloji
sozliglinlin yapmas: gereken sey de tam olarak
budur: insanhigin karsi karsiya kaldigi sosyal
problemleri her yoniiyle anlamaya calismak ve
ona dair bir tefekkiir gelistirmek. Bunu yapar-
ken hem sosyolojik gelenekten kopmamak ve
sosyoloji kanonuyla etkilesimi canli tutmak ve
islemek, hem de ¢agdas gelismelerle bagini ko-
parmadan yeniliklere, degisime ayak uydurarak
yeni perspektifler sunmak. Yani ayni anda hem
muhafazakar hem de devrimci olmak.

Kabul edelim ki bizler klasik ve ¢cagdas sosyoloji
perspektifleri hakkinda kapsamli bir bakis agisi
sunan bdyle kusatici bir sozliigii Tiirkcede ya-
zamadik. Hatta Gordon Marshall ve Raymond
Boudon’un sozliiklerinin terciimelerini saymaz-
sak, bu tarz sozliikleri Tiirkgeye terciime de et-
medik. Bunu salt imkansizlik ve tembellikle
izah etmek de ¢ok miimkiin gériinmiiyor. Kim
bilir belki de bildigimiz ve yaptigimiz sosyolo-
jiden o kadar eminiz ki bagka yaklagimlar: ve
degisimleri takip etmeye ihtiya¢ duymuyoruz.
Ovysa Turner’in pek ¢ok meslektasiyla miisterek
olarak yayina hazirladig1 bu Sosyoloji Sozligi,
bize bir kez daha sosyolojinin ne kadar coskun
ve her momentte genisleme egiliminde bir en-
telektiiel ve akademik disiplin oldugunu hatir-
latryor. Modern toplum ve modern sosyal hayat
karmagiklastikca ve cetrefillestikce klasikleri
ezbere tekrar etmekten ok elestirel ve yaratici
bir sosyolojiye daha ¢ok ihtiya¢ duyuyoruz. Tur-
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ner, bu Sosyoloji Sozliikk’tinii bu amagla yayina
hazirladigini soyliiyor. Tiirk¢e okurlar: olarak
bizler bu Sozliik’i pek ¢ok amagla bir miiraca-
at kaynagi olarak kullanmanin yani sira ihtiyag
duydugumuz bu elestirel ve yaratici sosyolojiyi
nasil icra edebilecegimiz hakkinda bir tefekkiir
gelistirebilmek icin ilham kaynagi olarak da
gorebiliriz.

Iste bu ve daha pek cok sebeple, yayinladig: ve
yayinlayacagi pek ¢ok kurucu metinle Pinhan
bugiin sadece Tiirkiyeli sosyal bilimcilere kla-
sik kaynaklar1 ana dilinde okuma imkani sag-
lamiyor, ayn1 zamanda ¢agimizin problemleri-
ni ve bu ¢ag icindeki kendi lokal meselelerimizi
anlamamizi saglayacak yeni bir bakis agis1 i¢in
ilham da sunuyor.

Kitapligimdaki Pinhan Yayinlar: raflarina ba-
karken sunu diisinmekten kendimi alamiyo-
rum: Ben bu yaziy1 yazarken acaba onlar mut-
fakta hangi kitaplar1 hazirhyorlar ve siz bu
yaziy1 okurken o kitaplarin hangileri vitrinde
yerlerini alacak? Bir okur bir yayinevinden bas-
ka daha ne isteyebilir ki zaten!
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Besim F.
Dellaloglu’'nun
‘Poetik ve Politik ve
Bir Kulturel
Calismalar
Ansiklopedisi’ kitabi
Timas Yayinlari
tarafindan
yayimlandi.

Besim F. -
Dellaloglu kd

Poetik ve Politik ve Bir Kulturel
Calismalar Ansiklopedisi,
Besim F. Dellaloglu, 408 syf,
Timas Yayinlari, 2020.

esim F. Dellaloglu, yeni kitab: Poetik ve Po-

litik’te okuru ‘uzun bir devrim’e davet edip
zihinsel bir yolculuga ¢ikariyor. Dellaoglu, Is-
tanbul-Sakarya-Lizbon-Strasbourg hattinda se-
killenen ‘kiiltiirel caligmalar ansiklopedisi'nde,
kavramlar tizerine arkeolojik kazilar yapiyor
ve bu kazilardan giintimiiz Tirkiye’sine dair
onemli sonuglar ¢ikariyor.

Besim F. Dellaloglu ile kiiltiir kavramini ve me-
deniyet i¢in matbaanin 6nkosul olmasini ko-
nustuk.

Kitapta, kiiltiirel calismalar alaninda diisiin-
meye baslamak i¢in 28 kavram 6neriyorsunuz.
Bu basliklar1 nasil sectiniz? Bu bir baslangic
m1, bu ansiklopedik ¢calismanin devami gele-
cek mi?

Bu kitapla bir¢ok seyi birlikte yapmaya calisiyo-
rum aslinda. Bunlardan en azindan ikisi soyle:
Bir, Kiltiirel ¢calismalar i¢in asgari bir kavram-
sal set olusturmak. Iki, bunu Tiirkiye'nin mev-
cut dertlerinin tespiti, bunlarin nedenleri ve
olasi ¢oziimleriyle ilgili bir ¢erceveyle birlikte
ormek. Fikir diinyasinin en 6nemli kavramla-
rindan biri olan baglam, yani context aslinda
dokumadan devsirilmis bir metafor. Yani bel-
li dertler icin, belli kavramlar, belli disiplinler,
hatta belli kurumlar 6neriyorum. Ancak bu set
elbette mutlak degil. Sizin de fark ettiginiz gibi
gelismeye acgik bir yani da var. Bunu ben tek ba-
sima kitabi her baskida biraz daha zenginlesti-
rerek yapabilirim elbette. Ama meseleyi bir ba-
kis tarzinin yayginlagsmasi, hatta kurumlagmasi
olarak da gorebilmek lazim. Benim kafamda
bdylesi bir projenin ayrintilar1 mevcut. Ancak
Tirkiye'nin mevcut sartlarinda, kisa vadede
gerceklestirebilmek pek miimkiin degil. Zaten
bu nedenle yapamayinca yazdim.
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‘Poetik ve Politik: Bir Kiiltiirel Calismalar An-
siklopedisi’ kitabin1 yazarken kiiltiir kavra-
mindan yola ¢iktiginiz1 yaziyorsunuz. Kiiltii-
rii ise antropolojik kiiltiir, miifredat ve maarif
olarak iice ayirryorsunuz. Sohbetimize temel
olusturmasi agisindan kiiltiir nedir, neden iice
ayiriyorsunuz, kisaca anlatabilir misiniz?

Kitabin yazilma amaglarindan biri zaten temel
kavramlar1 kullanmada héld oldukga yiizeysel
oldugumuz fikrine dayaniyor. Ornegin egitim-
li, donanimli, diplomali anlaminda “Ne kadar
kiiltiirli insan!” diyebiliyoruz. Ya da “cehaleti”,
“bilingsizligi” ifade etmek i¢in “kiiltlirstiz” gibi
bir kavrama bagvurabiliyoruz. Oysa kiiltiirsiiz
insan, toplum yoktur. Cehalet ve bilingsizlik
de yoktur. Bunun farkina varmak i¢in mutlaka
kiiltiirel antropolog olmaya gerek yok artik ¢a-
gimizda. Insanin bityiik 6l¢iide segmedigi, icine
dogdugu, biitiin yapip etmelerini bir sekilde et-
kileyen genis bir kiimeye antropolojik kiltiir di-
yebiliriz. Buna belki asgari kiiltiir, verili kiiltiir
de diyebiliriz.

Miifredat dedigim kiiltiir ise Batr’'da matbaa,
Ronesans, Reformasyon, Aydinlanma’dan beri
gelisen, genisleyen kiiltiirel kamusal alanda top-
lumun temel “kaynakg¢a”sini olusturan poetik,
estetik, kiiltlirel yapitlar, performanslar biiti-
nii. Ornegin, matbaayla giindeme gelen Kadim
Yunan metinlerin ¢evrilmesi ve klasiklesmesi;
Platonik Akademilerin Italya’dan itibaren tek-
rar kurulmasy; plastik alanlarin zanaattan sana-
ta dogru evrilmesi; kutsal olan, olmayan biitiin
metinlerin artik bizatihi yasayan dillerde erisi-
lebilir hale gelmesi; miiminin okuryazarlagmasi
ve kutsal metinlerin sahiden bir okuma konusu
hale gelmesi. Bu gelisimi ¢cok daha detayli olarak
anlatabiliriz elbette. Kitapta bunun ayrintilar:
var zaten. Ben burada miifredat: dar anlamiyla
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yani ulusal zorunlu egitimde referans alinacak
temel yapitlar anlaminda kullanmiyorum. Bir
toplumu toplum yapan biitiin kiiltiirel trtinleri
kastederek kullaniyorum.

Maarif ise aslinda hem kiiltiir hem de egitim
anlamina geliyor. Dolayisiyla “Maarif Vekili”
tabelas1 “Milli Egitim Bakanligi’nda ¢ok daha
genis spektrumlu bir bakisa isaret ediyor. Bu
anlamda kiultiiriin egitimle degil de turizmle
birlikte diistiniilmesi benim acimdan tam bir
capsizliga karsilik geliyor. Ben maarifi Alman-
larin Bildung dedikleri kavramin karsilig1 ola-
rak kullaniyorum. Tirkiye’de egitim belki de
II. Mahmut’tan beri daha ¢ok meslek ve uzman-
lik ¢ercevesinde diistiniilityor. Onun tizerinden
bir Tanzimat, iki Mesrutiyet, bir Cumhuriyet,
sayisiz darbe ve yeni anayasa giindeme geldi.
Ama bu bakis bence hi¢ degismedi. Oysa bu
maarifin sadece bir yani olabilir. Bildung yani
maarif, kaliteli insan yetistirme faaliyetidir.
Tirkiye'nin en 6nemli genetik agiginin burada
oldugunu distiniiyorum.

Batrda miifredat maariften ¢ok once olustu.
Siyasal kamusal alan kiiltiirel kamusal alanin
lizerine kuruldu. Osmanlrda ise maarif agig1
kesfedildiginde heniiz genis bir kiiltiirel kamu-
sal alan, yani mifredat hazir degildi. Batr'da
miifredat ve maarif antropolojik kiiltiirii icere-
rek ast1. Bir tlir Authebung’dan s6z ediyorum.
Osmanli-Tiirkiye tecriibesinde ise antropolojik
kiiltlir tamamen terkedildi ve oldukca aragsal,
giindelik ihtiyaglar odakli, miifredat: asla yete-
rince genis ve derin olmayan egitim reformla-
riyla idare edildi. Ornegin Avrupa aslinda med-
rese modeline gore yapilanmis olan Ortagag
skolastik tiniversitesinden modern tiiniversite-
ler ¢ikarabildi. Osmanli-Tirkiye tecriibesinde
medrese antropolojik kiiltiire birakildi. Bu zih-
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niyet hala devam ediyor. Bu iilkenin kaderinde
3,5 yilda bir egitim reformu yapmak var ve ge-
nellikle hepsi kozmetik. Asla esasa dair degil.

Oysa bati tecriibesinde oOrnegin modernlik,
medeniyet gibi kavramlar miifredat ve maari-
fin antropolojik kultiirii icererek asabilmesinin
trini. Yiksek kalitede fikir, kavram, yapat, ku-
rum, marka, patent, knowhow, inovasyon vb.
tiretebilmek icin bu sart. Bunun icin ise kiiltiir-
de siireklilik ve kopuslar1 ¢ok iyi yonetebilmek
gerekir. Bilgiclikle, kurnazlikla, hamasetle, acil-
cilikle, panik atakla bu kadar oluyor.

Kitapta medeniyet ve uygarlik kelimeleri iize-
rine bizi diisiindiiriiyor, sonra da medeniyet
kelimesini tercih ettiginizi ifade ediyorsunuz.
Giiniimiiz Tiirkcesinde ilk anda aklima gelen,
medeniyet/uygarlik, laik/sekiiler, kent/sehir
gibi ayn1 kavrami ifade etmek i¢in birbirinin
yerine ikame edilen kelimeler var. Kitapta da
anlattiginiz iizere bu kelimeler farkli koken-
lerden geliyor ve dolayisiyla farkli anlamlar
barindiriyor. Bu ikiligin Tiirkge diisiin ve ya-
zin diinyasina etkisi nedir? Bu ikilik sizce bir
zenginlik midir, yoksa yaninda anlam karma-
sasin1 da getiriyor mu?

“Medeniyet” kavramini ilk kullanan kisi Tan-
zimat Fermanrni Giilhane Parkinda okuyan
Mustafa Resit Pasa’dir. Bence bu asla bir tesadiif
degil! Ciinkii kavram Osmanlr'ya Batr’'dan geli-
yor. Civilisation'un ¢evirisi. Bu kelime Arapga-
da mevcut degil o zamana kadar. Ornegin Ibn-i
Haldun’un meshur ‘Mukaddime’sinde “medeni-
yet” degil, “umran” kavrami var. Yani Tirkge-
de Mustafa Resit Pasa’dan Onceye, Fransizcada
Mirabeau’dan dnceye yonelik olarak medeniyet
kavramini kullanmak ciddi bir anakronizm ris-
ki iceriyor. Medeniyet’in etimolojisi civilisation
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ile paralel. Civil, siteli, yani sehirli demek. Me-
dine de sehir anlamina geliyor. Uygarlik ise ¢ok
daha yeni kavram.

Soziini ettiginiz ikilikler ise Tirkiye’nin dii-
stince diinyasinin kitapta anlatmaya calistigim
anlamda kanonik bir mimariye sahip olmama-
sindan kaynaklaniyor. Belli bir konuda ayni
kavramlari, kurumlari kullanarak da farklilasi-
labilir. Ama burast TUSIAD ve MUSIAD iilke-
si! Kanonik bir bilince sahip olmakla, genis bir
kiltiirel kamusal alana sahip olmak arasinda
bir iligki var. Her biri digerini kigkirtiyor. Os-
manli-Tiirkiye tecritbesinde ise daha ¢ok benim
“mahalli” dedigim bir yapilanma var. Her ma-
halle kendi kelimelerini, kendi siirlerini, kendi
romanlarini Gretiyor. Ama ozellikle 1980’1er-
den sonra artik buna “paralel kamular” denebi-
lecegini diistiniiyorum. Kiiltiirel alanin sektor-
lesmesi genis bir ortak kamusal alan tiretmeye
yetmeyince “mahalle”den “paralel kamular’a
gecmek gerekebiliyor kavramsal olarak.

Toplumu da 6rnegin birey gibi bir birim olarak
tahayyil edersek, zihninin yarisinin diger ya-
ristyla pek irtibat1 olmamas: gibi diistinebiliriz
durumu. Cok genis anlamda iiretimsizligin, ve-
rimsizligin, katma deger eksikliginin bir nede-
nini de burada aramak lazim. Benim uygarlik
yerine medeniyet kavramini tercih etmem ise,
bu kelimelerin ima ettigi ideolojik pozisyonlar-
dan birini tercih etmemden kaynaklanmiyor.
Tam tersine medeniyet’in ¢evirisi oldugu civi-
lisation’u daha iyi temsil etme kapasitesinden
dolay1 ve belli bir entelektiiel alanda siirekliligi,
kapsayicilig1 saglayabilmek icin eski olan ke-
limeyi tercih ediyorum. Ya da alana dair ola-
rak uygarlik bana medeniyet’ten daha fazla bir
zenginlik sunmuyor. Ayni nedenle uzam yerine
mekan’ tercih ediyorum 6rnegin.
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Fiisun Ustel’den yola ¢ikarak, “Egitim her za-
man itaatle iliskilidir ama bu da bir paradoks
iiretir. Ciinkii genellikle toplumun kalitesini
artiran “uysal yurttas”, “makbul vatandas de-
gildir”, 1968 aslinda biraz da bunun sonudur”
diyorsunuz. Bu kisim beni ¢ok diisiindiirdii,
biraz acgabilir misiniz? Kitabin “Halk” bolii-
miinde ise, zorunlu egitim, zorunlu askerlik
ve insa edilen yollar: tektiplestirmenin araci
olarak ortaya koyuyorsunuz. Kitapta anlatti-
giniz gibi, egitimi “devletin kiiltiire miidaha-
le arac1” olarak kabul edip Terry Eagleton’in
“Kiiltiir siyasetin panzehiridir” soziinden yola
¢ikarak sormak isterim: Bir miidahale araci
olan egitimin panzehiri sizce nedir?

Iki seyi birbirinden ayirt etmek gerek. Cema-
atlerden cemiyete, diyalektlerden dile, feodal
prensliklerden ulus-devlete, mahalle pazarla-
rindan ulusal pazara gegerken belli bir kiiltiirel
tekbicimlesme sart. Ben kitapta bunun o6nce-
likle poetik, kiiltiirel bir insa siireci oldugunu
soylityorum. Ornegin Italya 1860’larda kurul-
dugunda niifusun sadece yiizde 2,5'i bugiinkii
Italyancay1 konusuyordu. Gerisi Dante, zorun-
lu askerlik, zorunlu egitim, 6nce radyoda son-
ra televizyonda ajans haberleridir! Bir anlamda
oncelikle kulagin egitilmesi! Bu noktada genis
anlamiyla kiiltiiriin toplumu yeniden insa etme-
sinden soz ediyoruz. Birey, yurttas bu agidan bir
hasila, tirtin.

Ama olay sadece bu degil. Ayn1 zamanda ken-
dileri de birer kiiltiirel hasila olan bireylerin,
yurttaslarin sadece “makbul” olmalar1 toplam
kaliteyi arttirmaya yetmeyebiliyor. Daha once
sOziinil ettigim anlamda fikirleri, kavramlari,
kurumlari, yapitlari, markalari, patentleri tirete-
bilmek i¢in cesitlilige, farklilasmaya, cogulluga
da firsat verebilmek gerekiyor. Yaraticiligin art-
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Iki seyi birbirinden
ayirt etmek gerek.
Cemaatlerden
cemiyete,
diyalektlerden dile,
feodal
prensliklerden ulus-
devlete, mahalle
pazarlarindan ulusal
pazara gecerken
belli bir kulturel
tekbicimlesme sart.

mas1 i¢in bunlar asgari kosullar. Yaratamayan,
kuramayan, insa edemeyen bireylerden olusan
topluluklar kendilerini bir toplum olarak yeni-
den ve yeniden daha st bir seviyede iliretemez-
ler.

Schiller’'in o meshur metninden, yani ‘Insanin
Estetik Egitimi Icin Mektuplar’dan beri Bil-
dung anlaminda bu ikisinin bir arada olmasi
miimkiin. Hatta bir sart. Toplum ve birey bir-
birlerine alternatif siirecler degil. Tam tersine
ayni tencerede pisiyorlar.

Medeniyet i¢in matbaanin 6nkosul oldugunu,
matbaa sayesinde Batrda bes yiizyildir ayni
kitaplar1 okuyan kusaklar oldugunu, tiniform
bir medeniyetin de bu sekilde olustugunu an-
latiyorsunuz. Hemen ardindan da Tanpinar’in
“Kusaklar boyunca birlikte okudugumuz bes
kitap yok” ciimlesini alintiliyorsunuz. Kitapta
acikladiginiz iizere, Tiirkiye’de klasik ve kanon
olmamasinin nedeni yalnizca matbaanin “ge¢”
gelmesi midir? Alfabe degisikliginin bunda bir
pay1 olabilir mi? Ve asil sormak istedigim, ya-
z1l1 olmasa da sozli aktarimla bize ulasan Pir
Sultan Abdal, Karacaoglan, Yunus Emre yani
halk siirini klasik ya da kanon sayamaz miy1z?

Evet haklisiniz. Ben kitapta matbaay1 ¢ok fazla
one ¢ikariyorum. Ancak bu sadece benim kisi-
sel tercihim degil. Ozellikle 1980’lerden sonra
ilgili literatiirde olduk¢a hékim bir egilim bu.
Matbaa, Avrupa’da olusan kiiltiirel kamusal
alanin olugsmasinda ve bunun kanonik bir bi-
¢imde yapilanmasinda en 6nemli etkenlerden
biri. Manuel bir mekanizma olarak artik ilkel
denebilecek Gutenberg matbaasi elyazmasina
gore 1/200 diizeyinde hiz kazandiriyor yazili/
basili sayfa iiretiminde. Ama burada bir zihni-
yet doniisiimiiniin de altini ¢izmek gerekiyor.
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Ronesans ile bir vahiy dinine inanan miiminler
yaklasik 2000 y1l 6nce yasamis bazi paganlarin
siirleri, tragedyalari, felsefe metinlerini bas taci
yapiyorlar. Belki de esas devrim bu. Matbaa sa-
dece bunu aracy, aleti, makinesi.

Alfabe degisikliginin mutlaka tedavi edilmesi
gereken bir travmayi da igerdigini ben yillardir
soyliiyorum. Alfabenin, daha 6nce s6ziinii etti-
gimiz kelimelerin politiklesmesinin ardinda bi-
raz da bu yatiyor. Ancak Osmanli-Tirkiye tec-
ritbesinde kiiltiirel kamusal alanin darligini ve
Toplum ve birey kanonik bilincin gelismemisligini sadece buna
birbirlerine baglamak dogru degil. Hatta tek sorun matba-
anin gecikmisligi de degil. 1720’lerin Miitefer-
rika matbaasi sonu¢ olarak ticari bir kurumdu

alternatif surecler

degil. Tam tersine ve iflas etti. Yani o matbaanin irettigi kitaplari
aynl tencerede satin alarak kurumu ayakta tutacak bir kiiltii-
pi §iyorlar. rel kamu mevcut degildi Osmanlrda. Zihniyet

ve alet ancak bir arada olduklarinda birbirlerine
fayda saglayabiliyorlar.

Kitapta okudugumdan beri aklimdan ¢ikma-
yan bir soruyu size yoneltmek isterim, “Niye
hala Mimar Sinan gibi cami yapiyoruz?”

Yillar 6nce bir makale yazmistim. Baslig1 soy-
leydi: “Kriter, Kritik, Kriz: Diinyali Bir Kiil-
tiir-Sanatin Imkanlar1”. Bunun nedenlerini
orada daha ayrintili bir bi¢imde a¢iklamigtim.
‘Poetik ve Politik’ kitabinda sadece degindim.
Bu yazi ‘Zamanin Iginden Zamanin Digindan’
kitabinda yer aliyor. Meraklilar1 oradan okuya-
bilirler. Ama sorunuz hakikaten ¢ok stratejik.
Bu agmazin asilmasi durumunda 6rnegin Tiir-
kiye’de Dogu/Bati, yerel/evrensel, kiiltiir/mede-
niyet gibi gerilimler geride kalacaktir. Ama so-
runuzu giderek daha fazla insanin sormas bile
bu konuda farkindaligin artmaya basladig: sek-
linde yorumlayabiliriz.
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Bence ¢cok onemli
bir noktaya temas
etmissiniz.

Poiesis, yapmalk,
kurmalk, insa
etmekten geliyor
Yunancada. Belki de
bu nedenle ikinci
Yeniciler

“siir yazmak”"tan ¢cok
“siir yapmak”"tan s6z
ederler. Ayni sekilde
“sivil siir"den de
bahsederler.

Ikinci Yeni sadece
bir sivil siir degildir.
Ayni

zamanda sivil fikir,
sivil dusunce, sivil
zihniyettir.

Ancak su kadarini sdyleyeyim. Akli basinda ol-
dugunu iddia eden herkese kii¢iik bir tavsiyem
var: Bos vakitlerinde bir giin Sultanahmet’e git-
sinler ve Ayasofya ile Sultanahmet Camii ara-
sindaki banklara otursunlar. Ellerindeki akilli
telefondan bu iki tapinagin tarihiyle ilgili asga-
ri malumati okurken, kafalarini bir Ayasofya’ya
bir Sultanahmet’e ¢evirsinler. Bunun saglaya-
cag1 asgari idrak sigramasi hem sizin sorunu-
zun anlamini kavramaya hem de aslinda Tiir-
kiye’'nin bircok meselesinin ¢oziimiine destek
verecektir.

Ad1 Poetik ile baslayan kitabiniz hakkinda
son soruyu siir iizerinden yoneltmek isterim.
Kitabin “Uzun Devrim” béliimiinde, Turgut
Uyar’1 alintiliyorsunuz ve “Sanirim Cumbhu-
riyet’in iktidariyla, muhalefetiyle bir biitiin
olarak, istikrarli bir sekilde basaramadig:
tam da Turgut Uyar’in soyledikleridir. Ikin-
ci Yeni asla sadece bir siir degildir. Uzun bir
devrime ilmihal arayanlara duyurulur” di-
yorsunuz. Sizin icin nedir ikinci Yeni ve Tur-
gut Uyar’in 6nemi? Biraz bunun iizerine ko-
nusabilir miyiz?

Bence ¢ok dnemli bir noktaya temas etmissiniz.
Poiesis, yapmak, kurmak, inga etmekten geliyor
Yunancada. Belki de bu nedenle Ikinci Yeniciler
“siir yazmak”tan ¢ok “siir yapmak”tan s6z eder-
ler. Ayni sekilde “sivil siir’den de bahsederler.
Ikinci Yeni sadece bir sivil siir degildir. Ayni
zamanda sivil fikir, sivil diisiince, sivil zihniyet-
tir. Bir¢oklarina apolitik goziikmesinin nedeni,
Tirkiye'de kiiltiirel kamusal alanin feodal ka-
leler seklinde yapilasmasindan ileri gelir. Bazi-
lar1 kizacak belki ama Nazim Hikmet ve Necip
Fazil politiktir ama sivil degildir. Tkinci Yeni ise
hem politiktir hem sivildir. Ancak onlar i¢in
politik olanin anlami digerlerinin politik olana



Nazim Hikmet ve
Necip Fazil politiktir
ama sivil degildir.
Ikinci Yeni ise

hem politiktir hem
sivildir.
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yiikledikleri anlamla ayni degildir. Bence Ikinci
Yeni, Tiirk¢eden, Tiirkiye’den diinyaya oneril-
mis en kaliteli seydir. Heniiz hi¢bir alanda bir es
degeri yoktur. Bir ethos, bir hareket, bir gelenek,
bir kurum oOzellikleri gostermelerini de ayrica
onemsiyorum.




Aidiyet:
Dislanma

ve kabul
sarmalinda
gocmen olmak

Mustafa Poyraz'in
derledigi Aidiyet: Go¢cmen
ve Toplumsal Cesitlilik
kitabi1 U¢ ana boélumden
meydana geliyor:
Toplumsal gesitlilik ve
yalnizlasan bireyin aidiyet
sorunu; cok kulturlulugun
limiti; go¢cmenle birlikte
olusan yeni dinamikler

ve perspektifler. Bu
bolumlerde yer alan
kuramsal metinler ve
farkli gocmen gruplarinin
deneyimlerine odaklanan
yeni saha arastirmalari,
makro sosyal sureclerin
icerisinde gé¢cmen
oznelliginin yerini
tartisiyor.




Mustafa Poyraz'in
derledigi Aidiyet:
Gocmen

ve Toplumsal Cesitlilik
kitabi Utopya
Yayinlari tarafindan
yayimlandi.

Aidiyet Gé¢cmen Ve Toplumsal
Cesitlilik, Derleyen:

Mustafa Poyraz, 288 syf,
Utopya Yayinevi, 2020.

annah Arendt yaklagsik 70 yil 6nce yazdigi

Totalitarizmin Kaynaklar kitabinda, Birin-
ci Diinya Savasrnin “hicbir yere kabul edilmeyen
ve hicbir yerde asimile olamayan go¢men grup-
lar” yaratmasindan bahseder. Arendt’in de vur-
guladig1 lizere yasadiklar: topraklardan ayrilan
goecmenler insan haklarindan yoksul birakilmis
ve hicbir s6z haklarinin olmadig: bir belirsizlik
esigine mahktm edilmislerdir. Arendt’in deger-
lendirmelerine kaynaklik eden durumun bugiin
de tekrarlandigini soyleyebiliriz. Gliniimiiz insa-
n1 savaslarin ve isgallerin neden oldugu goglere
ve daha giivenli bir yasam alani bulmak adina
kitlesel olarak sinirlar1 agmaya calisan ulusasiri
goecmenlerin yasadig: insanlik dramlarina tanik-
lik ediyor.

Ulusasir1 gogler uzunca bir siiredir sosyal bilim-
cilerin baslica ¢calisma alanlarindan birini olustu-
ruyor ve her gecen giin bu alanda yeni arastirma-
lar yayinlaniyor. Ulusasir1 go¢ meselesinin basta
siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve mekénsal olmak ¢ok
yonlii bir olgu oldugu asikar. Bununla birlikte
tiim bu makro siirecleri hesaba katarak daha tekil
alanlara ve 6zellikle gocmenlerin yasadig aidiyet
sorununa ve kimlik krizlerine egilmek gerekiyor.
Gogle birlikte kiiltiirel ve mekansal aidiyet bagla-
r1 parcalanan gé¢menler yasadiklar1 giivensizlik
cemberiyle basa ¢ikmakta zorluk ¢cekmektedirler.
Yerinden edilme en basta kisinin kendisini mutlu
ve giivende hissettigi sosyal kimlik ¢eperini eroz-
yona ugratiyor. Irke¢iligin, ayrimciligin, yabanci
diismanliginin, gé¢men karsithginin, siddetin
ve kiiresel anlamda yoksullugun ytikselise gecti-
gi bir donemde gogmen olmak “ait olmay1” sii-
rekli bir bicimde krize sokan bu sorunlarla basa
¢ikmayi gerektiriyor. Bu bakimdan gé¢menlerin
yeni yasamlarina entegre olmasiyla ilgili konular
hem bugiin hem de uzun vadede sosyal bilim-
ler agisindan giincelligini koruyacak bir mese-
le olacaga benziyor. Mustafa Poyraz'in derledigi
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Aidiyet: Gocmen ve
Toplumsal Cesitlilik
kitabl

uc¢ ana bolimden
meydana geliyor:
Toplumsal

cesitlilik ve
yalnizlasan bireyin
aidiyet sorunu; cok
kultarlalagun limiti;
gocmenle birlikte
olusan yeni
dinamikler ve
perspektifler.

ve yakin zamanda yayinlanan Aidiyet: Go¢men
ve Toplumsal Cesitlilik kitabinin bu anlamda
onemli bir boslugu doldurdugunu soyleyebiliriz.
Poyraz’in ¢aligmasinda yer alan ve her biri ala-
ninda taninmig isimlerin yazdig1 12 makale, go¢
meselesini aidiyet sorunsali etrafindan tartisan
ve tekilliklere egilen 6zgiin arastirmalar: ihtiva
ediyor.

ONYARGILAR KARSISINDA GOCMENLER

Aidiyet: Go¢men ve Toplumsal Cesitlilik kitabi
¢ ana boliimden meydana geliyor: Toplumsal
gesitlilik ve yalnizlasan bireyin aidiyet soru-
nu; ¢ok kiiltirliligin limiti; gogmenle birlikte
olusan yeni dinamikler ve perspektifler. Bu bo-
limlerde yer alan kuramsal metinler ve farkli
gocmen gruplarinin deneyimlerine odaklanan
yeni saha arastirmalari, makro sosyal siireclerin
icerisinde go¢men 6znelliginin yerini tartisiyor.
Calismanin bir¢ok makalede dikkat cektigi tize-
re glinimiizde go¢menlerin karsisina ¢ikan ida-
ri-siyasi bariyerler ile 6n yarg: temelinde olusan
sosyal bariyerler “yabanc1” olma duygusunu kro-
nik hale getiriyor ve aidiyet sorununu daha da
derinlestiriyor. Kitapta yer alan ve Jan Spurk’in
yazdig1 “Goé¢menlerin Kargisinda: Onyargilarin
Giicti ve Muhtemel Gelecekler” baslikli makale
bu soruna egilmesi agisindan 6nemli. Jan Spurk
makalesinde, go¢menleri yerli niifus karsisinda
“goriinmez” hale getiren ve toplumsal olarak ta-
ninma olasiliklarini zayiflatan 6n yargiy1 su soz-
lerle tartigiyor:

“Go¢menlerin ve ayni zamanda yerlesik niifu-
sun karst karsiya kaldig1 onyargilar, aktorlerin
diinya goriislerine saglam bir bicimde islemistir.
Boylelikle onyargilar, biiyiik oranda, digerleri-
ni, onlarin davranislarini, yagsam bicimlerini vb.
aciklayan olan bilginin, tanimanin ve anlama-



Baska toplumlara
karsi olusan bu
onyargilarin
tarihsel temelleri
kimi yerlerde ulus
insa sureclerinin
bir parcasi olarak

gelisen, kimi yerlerde

ise
somurgeciligin

mesrulastiriilmasinda

ideolojik

harc islevi goren
icat edilmis mitlere
dayandigi

bir gercek. Bu
cerceveden
hareketle Poyraz'in
calismasinin ortaya
koydugu uzere
aidiyet sorununu
hem tarihsel

hem de guncel
parametreleriyle

tartismak gerekiyor.
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nin yerini alirlar. Onyargilar yalan ya da keyfi
yargilar degil, yasananlara, geleneklere, mitlere
referans veren a priori deger yargilaridir. Once-
den kurulmuslardir, basit, kurulu ve (neredeyse)
herkes tarafindan razi gelinen normatif bir gerce-
veye gore digerlerini ol¢iip bigerler.” (s.24)

Bagka toplumlara karsi olusan bu 6nyargilarin
tarihsel temelleri kimi yerlerde ulus insa siirecle-
rinin bir pargasi olarak gelisen, kimi yerlerde ise
somirgeciligin mesrulastirilmasinda ideolojik
har¢ islevi goren icat edilmis mitlere dayandig:
bir gercek. Bu ¢erceveden hareketle Poyrazin ¢a-
lismasinin ortaya koydugu tizere aidiyet sorunu-
nu hem tarihsel hem de gilincel parametreleriyle
tartismak gerekiyor. Cogu kez siyasal gerekeeler-
le toplumlarin kolektif bellegine ekilmis bu 6n-
yargilar go¢menlerin yerli niifusla olan giinde-
lik temaslarinda hizla giin yiiziine ¢ikabiliyor.
Kitapta yer alan M. Ertan Kardeg'in “Toplumsal
Coklugun Imhasi ve Politik Topluluk” baglikli
makalesi de farkliliga ve cokluga karsi gelistiri-
len bu yargilarin lin¢ kiltiiri ve kiyim mantigi
icerisinde nasil isledigini tartigmasi bakimindan
dikkat ¢ekici. Kardesin de isaret ettigi tizere te-
ki olanin diismanlastirilmas: linge ve kolektif
siddete kapiy1 sonsuza dek agiyor. Go¢menlerin
stirekli bir bicimde dnyargi, ling, kolektif siddet
ve sinirdisi edilme tehdidiyle yasadig: bir siiregte
“cok kiiltiirliillik miti"nin de sorgulanmasi gere-
kiyor. Poyraz'in ¢aligmasinda bu mite dair elesti-
rel calismalarin bulundugu makaleler duvarlarin
giderek yiikseldigi bir donemde hem ¢ok kiiltiir-
laliigiin neden basarisiz oldugunu hem de bu ba-
sarisizliktan ¢ikacak derslerle bir arada yasamay
tekrar nasil miimkiin kilacagimizi tartisiyor.
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Aidiyet krizinin
nasil yasandigini
anlamanin

yolu suphesiz
gocmenlerin
yasadiklari sorunlari
birincil agizlardan
dinlemekten
geciyor. Bu
bakimdan saha
arastirmalari sorunu
tartismak ve

de dogru bir
bicimde kavramak
acisindan kritik

bir oneme sahip.

SAHADA GOCMEN DENEYIMLERINI DIN-
LEMEK

Aidiyet krizinin nasil yasandigini anlamanin
yolu siiphesiz gé¢menlerin yasadiklar: sorunlari
birincil agizlardan dinlemekten gegiyor. Bu ba-
kimdan saha arastirmalar1 sorunu tartigmak ve
de dogru bir bigimde kavramak agisindan kritik
bir 6neme sahip. Mustafa Poyrazin ¢alismasinda
yer alan makalelerden biri olan Siikrii Aslan’in
“Avrupa’nin Degisen Kimlik Manzarasinda Ya-
bancilar: Avusturyali Aleviler Ornegi” baslikli
¢alismast bu bakimdan dikkat cekici. Aslan’in
Avusturya’da gerceklestirdigi saha arastirma-
s1 verilerine dayanan makale, Avrupanin et-
no-kiiltiirel cesitlilige en fazla sahip olan bir
tilkesinden hareketle giintimiizde kimliklerin
bugiin nasil akigkan hale geldigini gosteriyor.
Aslan’in “transfer kimlikler” kavramiyla tartis-
t1g1 bu akigkanlik ve go¢menlerin “anavatan” ile
“yeni vatan” arasinda yasadiklari sinir deneyimi
“vatandaslik” olgusuna dair yasanan kavram-
sal krizi ¢6zme adina yeni arayislar1 kaginilmaz
hale getiriyor. Buradan hareketle “cokkiiltiirlii
yurttaghik”, “ulus-Gtesi yurttaslik” ve “diasporik
yurttaslik” gibi kavramlarinin yeniden okunma-
s1 gerektigini Oneren Aslan, go¢men 6znelliginin
geleneksel kimlik mekénlar1 ile nasil yeniden
tretildigine dikkat cekiyor. Kitapta “kimlik”
meselesine bu defa Tiirkiye’deki go¢men dene-
yimleri cercevesinden 1s1k tutan baska bir ¢alig-
ma ise Ayhan Kaya’nin “Tiirkiye’de Suriyeli Di-
asporik Alanlarin Olusumu” makalesi. Kaya’nin
¢alismasi, diasporik kimliklerin yasadigini don-
ma halinin kaynaginda sanildig1 gibi go¢men
gruplarin gelenekgiliginin degil siyasal, sosyo-e-
konomik ve hukuksal siire¢lerin bulundugunu
belirten 6dnemli bir sorunsal etrafinda gelisiyor.
Yapisal sorunlari perdeleyerek aidiyet sorununu
“kiiltiirel benzerlik ya da farklilik” kavramlarina
sikistiran yaklasimlara mesafeli duran Kaya, Su-



Mustafa Poyraz'in
Aidiyet: Go¢cmen ve
Toplumsal Cesitlilik
kitabi bu hatti hem
kuramsal hem de
sahadan orneklerle
tartismamizi
saglayan bir calisma
olarak literature
onemli bir katki
sagliyor.

riyeliler 6rnekleminde go¢menlerin yasadiklar:
dislanma mekanizmalarinin diasporik mekéanla-
rin olugsmasinda oynadigi role dikkat ¢ekerek ai-
diyet meselesini ¢cok daha genis bir sosyo-politik
bir gerceve icerisinde tartismamizi sagliyor. Bu
bakimdan 6nyargi, diglanma, kimlik ve diaspo-
rik mekanlar arasindaki hatt1 gormemiz aidiyet
sorununu bilimsel bir yerden okumak ac¢isindan
onem arz ediyor. Mustafa Poyraz’in Aidiyet: Gog-
men ve Toplumsal Cesitlilik kitabi bu hatt1 hem
kuramsal hem de sahadan orneklerle tartisma-
mizi1 saglayan bir calisma olarak literatiire 6nem-
li bir katki sagliyor.
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Sayfa Sayisi: 472



KURUCU IKTIDARIN

Kurucu iktidarin
' : Elestirisi
O VAHDETISSEVENLER Yazar: Osman Vahdet i§sevenler

Yayinevi: Pinhan Yayincilik
Sayfa Sayisi: 280

IAVINIAVA NVHNId

=7
PINHAN
HUKUK
SOSYOLOJiSININ

TEMEL iLKELERI

Hukuk Sosyolojisinin
Temel llkeleri

Yazar: Eugen Ehrlich AN Vel
Ceviri: Artun Mimar EUGEN EHRLICH
Yayinevi: Pinhan Yayincilik g
Sayfa Sayisi: 506

: —
HAK KAVRAMI VE DEVLETIN 2
DONUSUMU UZERINE
UC KONFERANS

Hak Kavrami ve Devletin
: Donilisiimii Uzerine Ug
AT A ok Konferans
Yazar: Léon Duguit
Ceviri: Edip Serdengecti
Yayinevi: Pinhan Yayincilik
Sayfa Sayisi: 184

—
=>4,

PINHAN



Cr\f 1 IMIZIN YASAMA
VE HUKUK BILIMI 4
KONUSUNDAKI GOREVI gaglmlz"‘ Y.a.sa!“a
UZERINE ve Hukuk Bll.lml .
Konusundaki Gorevi
Uzerine

Yazar: Friedrich Carl von Savigny
Ceviri: Ali Acar

FRIEDRICH CAR IN SAVIGNY . .
Yayinevi: Pinhan Yayincilik

Sayfa Sayisi: 208

VIR
ALLACAR

IAVINIAVA NVHNId

HUKUKBILIMIN
POLITIKASI

HUKUK FELSEFESINE
CLESTIRDL BIR GIRIS

Hukukbilimin
Politikasi

Yazar: Roger Cotterrell
Ceviri: Saim Uye

Yayinevi: Pinhan Yayincilik
Sayfa Sayisi: 472

NE

ADAM SMITH

“1 =L el =% 3
CEVIRI AHMET CELILOGLU Hukuk Uzerlne

Yazar: Adam Smith

Ceviri: Ahmet Celiloglu
Yayinevi: Pinhan Yayincilik
Sayfa Sayisi: 320



